
 

 

รายงานผลงานเร่ืองเต็มการทดลองสิ้นสุด 

1. ชุดโครงการวิจัย การพัฒนาและทดสอบเทคโนโลยีการผลิตพืชเศรษฐกิจที่เหมาะสมในพ้ืนที่ภาคใต้
ตอนล่าง 

2.โครงการวิจัย พัฒนาและทดสอบเทคโนโลยีการผลิตไม้ผลเศรษฐกิจที่เหมาะสมในพ้ืนที่ภาคใต้
ตอนล่าง 

กิจกรรม                      การพัฒนาและทดสอบเทคโนโลยีการผลิตลองกองที่เหมาะสมในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนล่าง 

3. ชื่อการทดลอง ทดสอบช่วงเวลาห่อผลที่เหมาะสมในการผลิตลองกองคุณภาพจังหวัดสตูล 
    Effect of Bagging Time on Fruit  Quality of Longkong (Lansium domesticum  

Corr.) in Satun Province 

4. คณะผู้ด าเนินงาน   
หัวหน้าการทดลอง     นางสาวสุนีย์   สันหมุด  สังกัด ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตที่ 8 
ผู้ร่วมงาน                นางสาวบุญณิศา  ฆังคมณี    สังกัด ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตที่ 8
 นางศรินณา   ชูธรรมธัช    สังกัด ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตที่ 8 

 นางสาวมนต์สรวง  เรืองขนาบ    สังกัด ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตที่ 8 
                      นางสาวลักษมี  สุภัทรา     สังกัด ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตที่ 8 
 นางสาวอาริยา  จูดคง     สังกัด ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตที่ 8 

5. บทคัดย่อ 

  การทดสอบช่วงเวลาห่อผลที่เหมาะสมในการผลิตลองกองคุณภาพจังหวัดสตูลเพ่ือศึกษาช่วงเวลาห่อผล
ลองกองที่เหมาะสมในการเพ่ิมคุณภาพผิวและผลลองกองให้ปราศจากเชื้อราด า ผลเน่า เนื่องจากแมลงวันผลไม้ 
และการท าลายของค้างคาว   ท าการทดลองในแปลงเกษตรกร จังหวัดสตูล ระหว่างเดือนตุลาคม 2557-กันยายน
2559วางแผนการทดลองแบบ Randomized Completely Block Design (RCB) 5 ซ้ าๆละ 1 ต้นประกอบด้วย 
5 กรรมวิธี คือห่อผลลองกองด้วยถุงตาข่ายไนล่อนเมื่ออายุ 5 สัปดาห์หลังดอกบาน 6 สัปดาห์หลังดอกบาน7 
สัปดาห์หลังดอกบาน และ 8 สัปดาห์หลังดอกบาน เปรียบเทียบกับการไม่ห่อผล  จากผลการทดลองพบว่า
ช่วงเวลาห่อผลตั้งแต่อายุ 5-8 สัปดาห์หลังดอกบาน  ให้ผลไม่แตกต่างทางสถิติต่อการเน่าเสียของผล  การเกิดโรค
ราด า แมลงวันทอง มด และเพลี้ยแป้ง  แต่มีแนวโน้มว่าการใช้ถุงตาข่ายไนล่อนสามารถป้องกันการเข้าท าลายของ
ค้างคาวได้  นอกจากนั้นยังพบว่าคุณภาพของผลทางด้านกายภาพ ได้แก่ ค่า (L*) ค่า (a*)  ค่า (b*)  ขนาดความ
ยาวช่อผล  ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางผล  และคุณภาพทางด้านเคมี ได้แก่ ปริมาณของแข็งที่ละลายน้ าได้ ( TSS) 
ปริมาณกรดที่ไทเทรตได้ (TA) และ ค่าสัดส่วนTSS/TA   ทุกกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างทางสถิติเช่นเดียวกัน    
สรุปได้ว่าการห่อผลลองกองด้วยถุงตาข่ายไนล่อนสามารถช่วยลดการเข้าท าลายของค้างคาว  และสามารถห่อได้
เมื่อลองกองมีอายุตั้งแต่ 5-8 สัปดาห์หลังดอกบาน  



 

 

 

Abtract 

  Effect of bagging time on fruit quality of Longkong (Lansium domesticum Corr.) in Satun  
province was investigated.The aims of this study  was bagging time on fruit quality of longkong 
such  as  sooty mold , fruit  rot due to fruit flies, mealy bugs  and  bats. It was conducted in 
October 2014-September 2016. Randomized Completely Block (RCB) was designed  for this 
experiment. It consisted of 5 replications (one plant per replication) and 5 treatments, as 
follows: fruit was bagged with blue nylon net bag when  it was 5 ,6 ,7 and 8 weeks after 
anthesis  compaired with no bagged (control) . The result  was shown that bagging fruit on 5 ,6 
,7 and 8 weeks after anthesis  had not effect for sooty mold , fruit  rot due to fruit flies and 
mealy bugs. Bagging time were not effect and were not significant differ on the physical (L*,a*, 
b* ,length of fruit bunches and fruit diameter)  and the chemical component of longkong fruits 
(TSS, TA,TSS/TA ). However blue nylon net bags was recommended  to protect the fruit 
damaged by bats more than control. In inclusions, farmer could be bagging during 5-8 weeks 
after anthesis . 

6. ค าน า 
ลองกอง (Lansium domesticum Corr.) เป็นไม้ผลเศรษฐกิจที่ส าคัญในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนล่างเป็นที่รู้จัก

ของคนทั่วไป  และถูกใจในรสชาติที่หอมหวาน พ้ืนที่ปลูกทั้งประเทศในปี 2559 พ้ืนที่ที่ให้ผลผลิต 342,954ไร่ 
ผลผลิตรวมทั้งประเทศ 127,978 ตันลองกองสดในปี 2557 มีปริมาณการส่งออก 695 ตัน มูลค่าการส่งออก 
15.65 ล้านบาท คู่ค้าที่ส าคัญได้แก่ กัมพูชา  ฟิลิปปินส์ เวียดนาม (ศูนย์สารสนเทศการเกษตร ส านักงานเศรษฐกิจ
การเกษตร, 2559) ลองกองเป็นไม้ผลที่มีการส่งออกน้อย เนื่องจากมีข้อจ ากัดในเรื่องอายุการเก็บรักษาทีส่ั้นเปลือก
ผลเปลี่ยนเป็นสีน้ าตาล อย่างรวดเร็วภายใน 4-6 วัน ในสภาวะการเก็บรักษาที่อุณหภูมิปกติ และหลุดร่วงง่าย 
ส่งผลให้ไม่สามารถเก็บรักษาลองกองได้นานและไม่เป็นที่ยอมรับของผู้บริโภคทั้งภายในประเทศและต่างประเทศ  
จดัเป็นปัญหาทางการตลาดที่ส าคัญ (สุรกิตติ, 2537)นอกจากนี้ยังพบปัญหาส าคัญอีกประการหนึ่งคือ  ผลลองกอง
จะมีแมลงศัตรูลองกองรบกวนมากมาย โดยเฉพาะแมลงวันผลไม้ และค้างคาวท าให้ผลเน่า  และหลุดร่วง นอกจาก
จะท าให้ผลผลิตเสียหายเป็นจ านวนมากแล้วยังท าให้คุณภาพของลองกองลดลงไปด้ วย ในการป้องกันและก าจัด
แมลงศัตรูลองกอง สามารถท าได้หลายวิธี แต่วิธีที่มีประสิทธิภาพและไม่ท าความเสียหายแก่สิ่งแวดล้อมรวมทั้งไม่มี
สารพิษตกค้างถึงผู้บริโภค คือการใช้วัสดุห่อช่อผล  และการห่อผลลองกองด้วยถุงตาข่ายไนล่อน ท าให้ช่อผลมี
ความยาวช่อเพ่ิมขึ้น การเข้าท าลายของโรคราด าระดับความรุนแรงอยู่ในช่วงที่ยอมรับได้  และสามารถลดการเข้า
ท าลายของแมลงวันผลไม้ เพลี้ยแป้ง และมดได้ และการห่อผลลองกองด้วยถุงตาข่ายไนล่อน  ประหยัดเพราะ
สามารถน ากลับมาใช้ได้ในรุ่นต่อไปได้ แต่พบว่าช่วงเวลาที่เริ่มห่อผลลองกอง มีผลต่อคุณภาพของผลผลิตเช่นกัน 
ดังนั้นจึงควรศึกษาหาความชัดเจนถึงช่วงเวลาต่างๆที่เหมาะสมในการห่อผลคือ 5สัปดาห์หลังดอกบาน  6 สัปดาห์



 

 

หลังดอกบาน   7 สัปดาห์หลังดอกบาน  และ 8 สัปดาห์หลังดอกบาน  ทั้งในด้านการเจริญเติบโตและคุณภาพของ
ผล การพัฒนาสีผิวผลและการป้องกันก าจัดโรคและแมลง 

7. วิธีด าเนินการ 
- อุปกรณ์ 

-แปลงลองกอง 
-วัสดุห่อผล(ถุงตาข่ายไนล่อนสีฟ้า) 
- ปุ๋ยเคมีสูตร 15-15-15    8-24-24   13-13-21   และปุ๋ยอินทรีย์ 
-สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช 

  - สารละลายโซเดียมไฮดรอกไซด์ และ ฟีนอล์ฟทาลีน 
  - เครื่องวัดปริมาณของแข็งที่ละลายได้ Hand refractometer 
  - เครื่องวัดสีผิวเปลือก colorimeterรุ่น Konica minolta 
  -เครื่องชั่งแบบดิจิตอล ทศนิยม 2 ต าแหน่ง   

- อุปกรณ์การจดบันทึก และกล้องถ่ายรูป 
- วิธีการ 

วางแผนการทดลองแบบ Randomized Completely Block Design (RCBD)5 กรรมวิธี 5 ซ้ า  
กรรมวิธี 1 ไม่มีการห่อผล 
กรรมวิธี 2 ห่อผลเมื่ออายุ 5 สัปดาห์หลังดอกบาน  
กรรมวิธี 3 ห่อผลเมื่ออายุ 6 สัปดาห์หลังดอกบาน   
กรรมวิธี 4 ห่อผลเมื่ออายุ 7 สัปดาห์หลังดอกบาน   
กรรมวิธี 5 ห่อผลเมื่ออายุ 8 สัปดาห์หลังดอกบาน   
- วิธีปฏิบัติ  
คัดเลือกสวนและเกษตรกรผู้ปลูกลองกองจ านวน 2 ราย เข้าร่วมท าการทดสอบ และแนะน าให้

เกษตรกรปฏิบัติดูแลรักษาลองกองตามระบบGAP เช่น  การเตรียมความพร้อมต้นส าหรับการออกดอกการชักน า
ให้ออกดอกการตัดแต่งช่อดอกและผลและการดูแลรักษาเช่นการใส่ปุ๋ยและการให้น้ าด าเนินการห่อช่อผลลองกอง
ตามกรรมวิธีที่ก าหนดโดยใช้วัสดุห่อชนิดถุงที่ผลิตจากตาข่ายไนลอน เมื่อลองกองติดผลอายุ 5 สัปดาห์หลังดอก
บาน  6 สัปดาห์หลังดอกบาน    7 สัปดาห์หลังดอกบาน  8 สัปดาห์หลังดอกบาน  และอีกกรรมวิธีคือไม่มีการห่อ
ผล คุณสมบัติของถุงที่ผลิตจากตาข่ายไนล่อนจะมีความเหนียวทนทานต่อน้ าได้ดีสามารถใช้งานได้หลากหลายครั้ง
ระบายอากาศดี ช่วยป้องกันแมลงศัตรูได้ และได้รับการยอมรับจากเกษตรกรถึงความสะดวกในการใช้ และเก็บ
เกี่ยวผลผลิตเมื่ออายุ 13 สัปดาห์หลังดอกบานน ามาวิเคราะห์คุณภาพผลผลิต และท าการบันทึกข้อมูลการน้ าหนัก
ของช่อผล ความยาวของช่อผล การหลุดร่วงของผล ปริมาณของแข็งที่ละลายน้ าได้ (TSS)  ปริมาณกรดที่ไทเทรต
ได้ (TA) ค่า TSS/TA และสีของเปลือกผล จากค่า L-valueและวิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติ โดยใช้โปรแกรม 
IRRISTATEและมีการวัดคุณภาพผลดังนี้ 



 

 

1) การเน่าเสียของผลลองกอง บันทึกจ านวนผลลองกองที่เน่า แล้วค านวณเปอร์เซ็นต์การเน่าเสีย
เปรียบเทียบกับจ านวนผลลองกองทั้งหมดในช่อ 

การเน่าเสีย (เปอร์เซ็นต)์  = จ านวนผลลองกองที่เน่าx 100 
 จ านวนผลลองกองทั้งหมดในช่อ 

2) ปริมาณกรดที่ไทเทรตได้ (Titratable Acidity :TA) โดยน าน้ าคั้นจากเนื้อลองกองที่ผ่านการกรองด้วย
ผ้ าขาวบ างปริม าตร 5 มิ ลลิ ลิ ต ร มาท าการ ไท เทรตด้ วยสารละลาย โซ เดี ยม ไฮดรอกไซด์ (Sodium 
hydroxide:NaOH)ความเข้มข้น 0.1 N โดยใช้สารละลายฟีนอล์ฟทาลีน(phenolphthalein)ความเข้มข้น ร้อยละ 
1  เป็นอินดิเคเตอร์(indicator)จนถึง end point จากนั้นน าค่าปริมาตรของ NaOHมาค านวณหาปริมาณกรดใน
รูปเปอร์เซ็นต์กรดซิตริก จากสูตร 
กรดซิตริก (เปอร์เซ็นต์) = ( N NaOH(0.1) x ปริมาตรสารละลายที่ใช้ในการไทเทรต (ml) x 0.0604 x 100) 

ปริมาตรน้ าคั้นของตัวอย่าง( ml) 
3)ปริมาณของแข็งทั้งหมดที่ละลายน้ าได้ ( Total Soluble Solid :TSS) โดยน าเนื้อผลลองกอง 5 ผลต่อ

ซ้ ามาคั้นน้ า จากนั้นน าน้ าคั้นที่ได้มาวัด ปริมาณของแข็งที่ละลายได้ด้วยเครื่อง Digital refractometer อ่านค่าที่
ได้เป็นเปอร์เซ็นต ์

4) สีของเปลือกผลด้านนอก ท าการวัดบริเวณส่วนกลางของผลทั้ง 2 ด้าน ช่อละ 5 ผล โดยใช้เครื่อง 
Colorimeterรุ่น Konica Minolta รายงานเป็น ค่า  (L*)  (a*)  และ (b*) โดยแสดงค่าที่อ่านได้ ดังนี้ 

ค่า (L*) คือค่าที่แสดงความสว่างของสี ซึ่งมีค่า0 ถึง100 ถ้าค่า (L*)   มากแสดงว่ามีสีสว่างมาก โดยที่
ระดับ L เท่ากับ 0 จะเป็นสีด า 

ค่า (a*) คือค่าแสดงระดับสี แดง-เขียว เมื่อค่า (a*)    มีค่าเป็นบวกจะแสดงลักษณะสีแดงและเม่ือค่าเป็น
ลบจะแสดงลักษณะสีเขียว โดยที่เมื่อค่าห่างออกจาก 0 มากแสดงถึงค่าสีแดงหรือเขียวมากข้ึน 

ค่า (b*)  คือค่าแสดงระดับสีเหลือง-น้ าเงิน เมื่อมีค่า (b*)  เป็นบวก จะแสดงลักษณะสีเหลือง และเม่ือเป็น
ลบจะแสดงลักษณะสีน้ าเงิน โดยที่เมื่อค่าห่างจาก 0 มากแสดงถึงค่าสีเหลืองหรือน้ าเงินมากข้ึน 

- เวลาและสถานที่ 
ระยะเวลา ตุลาคม  2557–กันยายน 2559 
สถานที่ แปลงเกษตรกร จังหวัดสตูล 

8. ผลการทดลองและวิจารณ์ 

  ปี 2558 ได้ด าเนินการห่อผลลองกองด้วยวัสดุชนิดต่างๆ ในพ้ืนที่ จังหวัดสตูล จ านวน 2 แปลง แปลงที่ 1 
อยู่ในเขตอ าเภอควนกาหลง ต้นลองกองอายุ 15 ปี ได้จากการเพาะเมล็ด ลักษณะสวนเป็นสวนเดี่ยว และแปลงที่ 
2 สวนลองกอง อยู่ในเขตอ าเภอควนโดน ต้นลองกองอายุ 14 ปี  ได้จากการเพาะเมล็ด ลักษณะสวนเป็นสวนผสม
มีการปลูกร่วมกับทุเรียน เงาะ และกระท้อน การจ าหน่ายผลผลิตลองกองทั้ง 2 แปลง จะผ่านพ่อค้าคนกลาง เป็น
การจ าหน่ายแบบคละเกรด และจากการศึกษาพบว่าแปลงที่ 1 สภาพต้นลองกองมีความสมบูรณ์และเริ่มแตกใบ
อ่อนต้นเดือนพฤศจิกายน ประมาณ 90 เปอร์เซ็นต์แตกใบอ่อนครั้งที่ 2 ช่วงที่มีการพัฒนาดอกและผลคือช่วงเดือน



 

 

เมษายน ประมาณ 75เปอร์เซ็นต์  ตุ่มตาดอกเริ่มยืดตัวเป็นช่อดอกในช่วงปลายเดือนมีนาคม ดอกบานและติดผล
อ่อนในช่วงปลายเดือนเมษายนถึงต้นเดือนพฤษภาคม และด าเนินการห่อช่อผลลองกองตามกรรมวิธีก าหนด เมื่อ
ลองกองติดผลอายุ 6 สัปดาห์หลังดอกบาน และจะเก็บเกี่ยวผลผลิตชว่งกลางเดือนสิงหาคม ส่วนแปลงที่ 2 มีการ
แตกใบอ่อนประมาณ 80 เปอร์เซ็นต์  และแตกใบอ่อนครั้งที่ 2 ประมาณ 70 เปอร์เซ็นต์ ตุ่มตาดอกเริ่มยืดตัวเป็น
ช่อดอกในช่วงปลายเดือนมีนาคมถึงต้นเดือนเมษายน ดอกบานและติดผลอ่อนในช่วงปลายเดือนพฤษภาคมถึงต้น
เดือนมิถุนายน และด าเนินการห่อช่อผลลองกองตามกรรมวิธีก าหนด ช่วงกลางเดือนกรกฎาคม เมื่อลองกองติดผล
อายุ 6 สัปดาห์ หลังดอกบาน  และจะเก็บเกี่ยวผลผลิตประมาณเดือนกันยายน และมีการติดตั้งตัวบันทึกข้อมูล
อุณหภูมิและความชื้นสัมพัทธ์ของอากาศในแปลงที่ท าการทดลอง เพ่ือใช้เป็นข้อมูลประกอบในการด าเนินงานวิจัย
จากนั้นเก็บข้อมูลการเจริญเติบโตของผลลองกองและตรวจนับการเข้าท าลายของโรคและแมลง และวิเคราะห์
คุณภาพผลผลิต 

 
              ปี 2559 ด าเนินการในพ้ืนที่  ต าบลวังประจัน  อ าเภอควนโดน จังหวัดสตูล ทั้ง 2 แปลง เนื่องจากปี
2559 จังหวัดสตูลประสบภัยแล้งยาวนานดอกลองกองร่วงส่งผลให้ในปีนี้ลองกองออกดอกล่าช้ากว่าปกติ (รูปที่ 1) 
ท าให้สวนลองกองในอ าเภออ่ืนมีผลผลิตไม่เพียงพอที่จะห่อผลได้ตามกรรมวิธี จึงมีความจ าเป็นต้องใช้สวนลองกอง
ใน ต าบลวังประจัน อ าเภอควนโดน  ทั้ง 2 แปลง  แปลงที่ 1 ต้นลองกองอายุ 15 ปี ได้จากการเพาะเมล็ดลักษณะ
สวนเป็นสวนผสมมีการปลูกร่วมกับทุเรียน และแปลงที่ 2 ต้นลองกองอายุ 14 ปี  ได้จากการเพาะเมล็ด ลักษณะ
สวนเป็นสวนผสมมีการปลูกร่วมกับทุเรียน  เงาะ  และกระท้อนและจากการศึกษาพบว่าแปลงที่ 1 สภาพต้น
ลองกองมีความสมบูรณ์และเริ่มออกดอกและแตกใบอ่อน ในช่วงปลายเดือนมีนาคม แตกใบอ่อนครั้งที่ 2 ช่วงที่มี
การพัฒนาดอกและผลคือช่วงเดือนเมษายนตุ่มตาดอกเริ่มยืดตัวเป็นช่อดอกในช่วงปลายเดือนมีนาคมดอกบานและ
ติดผลอ่อนในช่วงต้นเดือนเมษายน และด าเนินการห่อช่อผลลองกองตามกรรมวิธีก าหนดโดยใช้วัสดุห่อชนิดถุงที่
ผลิตจากตาข่ายไนลอน และจะเก็บเกี่ยวผลผลิตช่วงกลางเดือนกรกฎาคม ส่วนแปลงที่ 2 มีการออกดอกและแตก
ใบอ่อนในช่วงเดือนเมษายน ตุ่มตาดอกเริ่มยืดตัวเป็นช่อดอกในช่วงเดือนพฤษภาคม ดอกบานและติดผลอ่อน
ในช่วงกลางเดือนพฤษภาคม และด าเนินการห่อช่อผลลองกองตามกรรมวิธีก าหนด โดยใช้วัสดุห่อชนิดถุงที่ผลิต
จากตาข่ายไนลอน และจะเก็บเกี่ยวผลผลิตประมาณปลายเดือนสิงหาคม   

 มีการติดตั้งตัวบันทึกข้อมูลอุณหภูมิและความชื้นสัมพัทธ์ของอากาศในแปลงที่ท าการทดลอง เพ่ือใช้เป็น
ข้อมูลประกอบในการด าเนินงานวิจัยจากนั้นเก็บข้อมูลการเจริญเติบโตของผลลองกองและตรวจนับการเข้าท าลาย
ของโรคและแมลง และวิเคราะห์คุณภาพผลผลิต(รูปที2่และ 3 ) 

 



 

 

 
                        รูปที่1                                     รูปที่ 2                                 รูปที่3  

รูปที่ 1แสดงการร่วงของดอก           
รูปที่ 2 แสดงการติดตั้งตัวบันทึกข้อมูลอุณหภูมิและความชื้นสัมพัทธ์ของอากาศ 
รูปที่3 แสดงการห่อผลด้วยถุงตาข่ายไนล่อน 
 

 การเข้าท าลายของโรคแมลงและค้างคาว 
โรคราด า 
ราด าเกิดจากเพลี้ยแป้งดูดกินน้ าเลี้ยงจากผลอ่อนลองกอง แล้วขับถ่ายมูลที่มีน้ าหวานออกมาซึ่งเป็น

อาหารอย่างดีของราด า ท าให้เชื้อราเจริญเติบโตอย่างรวดเร็ว เกิดเป็นคราบสีด า เกาะตามขั้วผลและผิวผล จึงท า
ให้ผลลองกองด้อยคุณภาพไม่เป็นที่ต้องการของตลาดและราคาผลผลิตต่ าลง (รูปที่ 4) และจากผลการประเมินช่อ
ผลลองกองขณะด าเนินการทดลองในแปลงทดลอง ในปี 2558-2559  ในแต่ละกรรมวิธีโดยใช้เกณฑ์การประเมิน
ดัง ตารางที่ 1พบว่า 

ตารางท่ี 1เกณฑ์การประเมินระดับความรุนแรงและเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคราด าของลองกอง 
 
 

 
 

ระดับการเกิดโรค เปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 
0 ไม่พบการเกิดโรค 
1 1.0-20 
2 20.1-40 
3 40.1-60 
4 60.1-80 
5 80.1-100 



 

 

 
 
 
 
 

รูปที่ 4 แสดงให้เห็นราด าบริเวณช่อผลลองกอง 
 

ปี 2558 การเกิดโรคราด าในแต่ละกรรมวิธีก าหนด คือห่อผลด้วยถุงตาข่ายไนล่อนในช่วงอายุ 5สัปดาห์  6
สัปดาห์ 7สัปดาห์  8 สัปดาห์หลังดอกบาน และควบคุม (ไม่มีการห่อผล) ในแปลงที่ 1  พบว่าทุกช่วงเวลาของการ
ห่อผลพบระดับการเกิดราด าค่อนข้างต่ า และไม่มีความแตกต่างทางสถิติ โดยมีระดับการเกิดราด ามีค่าเฉลี่ยอยู่
ระหว่าง 0.46-0.69  ส่วนแปลงที่ 2  พบว่าการห่อผลในช่วงอายุ  6 และ7 สัปดาห์หลังดอกบาน  มีระดับการเกิด
โรคราด าต่ ามีค่าเฉลี่ยเท่ากับ1.24  และ1.16 ตามล าดับ ซึ่งมีความแตกต่างทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญกับการห่อผล
ในช่วงอายุ 5 และ8 สัปดาห์หลังดอกบานที่พบระดับการเกิดราด าเฉลี่ย 1.52 และ 1.48 ตามล าดับ  ในขณะที่ไม่มี
การห่อผลพบระดับการเกิดโรคสูงกว่าทุกกรรมวิธี มีค่าเฉลี่ยอยู่ที่ 2.08 (รูปที่ 5) 

ปี 2559 พบว่าการเกิดโรคราด าในแต่ละกรรมวิธีก าหนด  คือ ห่อผลด้วยถุงตาข่ายไนล่อนในช่วงอายุ 5
สัปดาห์  6สัปดาห์ 7สัปดาห์  8 สัปดาห์หลังดอกบาน และควบคุม (ไม่มีการห่อผล) ไม่มีความแตกต่างทางสถิติใน
ทุกกรรมวิธี  ทั้งแปลงที่ 1 และ แปลงที่ 2  โดยมีค่าระดับการเกิดโรคราด าเฉลี่ยอยู่ในช่วง 1.92-2.08  และ  1.28-
1.47  ของแปลงที่1 และ 32 ตามล าดับ (รูปที่ 6) 

 

 
          รูปที่ 5 ระดับการเกิดโรคราด าของแปลงที่ 1 และ 2 ปี 2558 
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           รูปที่ 6 ระดับการเกิดโรคราด า ของแปลงที่ 1 และ 2 ปี 2559 
 
 

เพลี้ยแป้ง 
 ปี 2558 จากการประเมินเพลี้ยแป้งในช่อผลลองกอง ในแปลงที่ 1 พบว่า การห่อผลด้วยถุงตาข่ายไนล่อน

ในช่วงอายุ 6สัปดาห์ และ7สัปดาห์หลังดอกบานมีเปอร์เซ็นต์การเกิดเพลี้ยแป้ง แตกต่างทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ
กับการห่อผลด้วยถุงตาข่ายไนล่อนในช่วงอายุ 5สัปดาห์ และ8สัปดาห์หลังดอกบานโดยการห่อผลด้วยถุงตาข่ายไน
ล่อนในช่วงอายุ 6สัปดาห์ และ7สัปดาห์หลังดอกบานมีเปอร์เซ็นต์การเกิดเพลี้ยแป้ง มีค่าเฉลี่ย 8.00 และ16.00 
เปอร์เซ็นต์  ตามล าดับ และการห่อผลด้วยถุงตาข่ายไนล่อนในช่วงอายุ 5สัปดาห์ และ8สัปดาห์หลังดอกบาน มี
ความที่มีค่าเฉลี่ยเท่ากันคือ 24.00 เปอร์เซ็นต์ ละไม่ห่อผลพบเพลี้ยแป้งมากที่สุด 44.00 เปอร์เซ็นต์    ส าหรับใน
แปลงที่ 2 พบว่า การห่อผลด้วยถุงตาข่ายไนล่อนในช่วงอายุ 5สัปดาห์ 6สัปดาห์ 7สัปดาห์และ8สัปดาห์หลังดอก
บาน  และไม่มีการห่อผล  ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ  โดยมีเปอร์เซ็นต์การเกิดเพลี้ยแป้งเฉลี่ยอยู่ในช่วง 38.00-
52.00 เปอร์เซ็นต ์(รูปที่ 7) 

ปี 2559 จากการประเมินเพลี้ยแป้งในช่อผลลองกอง ทั้ง 2 แปลง ได้ผลไปในท านองเดียวกัน คือ การห่อ
ผลด้วยถุงตาข่ายไนล่อนในช่วงอายุ 5สัปดาห์ 6สัปดาห์ 7สัปดาห์และ8สัปดาห์หลังดอกบาน และไม่มีการห่อผล 
พบว่าไม่มีความแตกต่างทางสถิติในทุกกรรมวิธี โดยมีเปอร์เซ็นต์การเกิดเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 13.00-15.80 เปอร์เซ็นต์ 
และ 14.40-16.40 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงที1่ และ 2  ตามล าดับ(รูปที่ 8) 
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รูปที่ 7 เปอร์เซ็นต์การเกิดเพลี้ยแป้ง ของแปลงที่ 1 และ 2 ปี 2558 
 

 
 
    รูปที่ 8 เปอร์เซ็นต์การเกิดเพลี้ยแป้ง ของแปลงที่ 1 และ 2 ปี 2559 
มด 
ปี 2558 จากการประเมินเปอร์เซ็นต์มดในช่อผลลองกอง พบว่า แปลงที่ 1และแปลงที่2 ได้ผลในท านอง

เดียวกันคือการห่อผลด้วยถุงตาข่ายไนล่อนในช่วงอายุ 5 สัปดาห์ 6 สัปดาห์ 7สัปดาห์  8 สัปดาห์หลังดอกบาน 
และไม่มีการห่อผล  ของแปลงที่ 1และแปลงที่2 ไม่มีความแตกต่างทางสถิติในแต่ละกรรมวิธี คือมีค่าเฉลี่ยอยู่
ในช่วง 24.00-44.00 เปอร์เซ็นต์  และ 8.00-32.00 เปอร์เซ็นต์ของแปลงที่ 1และแปลงที่2  ตามล าดับ (รูปที่ 9) 

ปี 2559 ก็เช่นเดียวกัน จากการประเมินเปอร์เซ็นต์มดในช่อผลลองกอง พบว่า แปลงที่ 1และแปลงที่2 ไม่
มีความแตกต่างทางสถิติในแต่ละกรรมวิธี  คือการห่อผลด้วยถุงตาข่ายไนล่อนในช่วงอายุ 5 สัปดาห์ 6 สัปดาห์ 7
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สัปดาห์  8 สัปดาห์หลังดอกบาน และไม่มีการห่อผล ของแปลงที่ 1และแปลงที่2 ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ  คือมี
ค่าเฉลี่ยอยู่ในช่วง 19.00-25.00เปอร์เซ็นต์  และ 21.00-26.00 เปอร์เซ็นต์ ของแปลงที่ 1และแปลงที่2 ตามล าดับ 
(รูปที่ 10) 

 
            รูปที่ 9 เปอร์เซ็นต์การเกิดมด ของแปลงที่ 1 และ 2 ปี 2558 

 
        รูปที่ 10 เปอร์เซ็นต์การเกิดมด ของแปลงที่ 1 และ 2 ปี 2559 

การท าลายของค้างคาว และผีเสื้อมวนหวาน  
ปี 2558  จากการประเมินโดยการสังเกตช่อผลลองกองในขณะด าเนินการทดสอบในแปลง พบว่ากรรมวิธี

ที่ไม่ได้ห่อผล มีค้างคาวเข้าท าลายโดยการกัดกินผลระยะผลลองกองเริ่มเปลี่ยนสีจากเขียวเป็นเหลืองทั้งในแปลงที่ 
1 และแปลงที่ 2  ส่วนกรรมวิธีที่ห่อผลด้วยถุงตาข่ายไนล่อนในช่วงอายุ 5สัปดาห์ 6สัปดาห์ 7สัปดาห์และ8สัปดาห์
หลังดอกบาน พบการท าลายของค้างคาวเล็กน้อย 

ปี 2559  จังหวัดสตูล ได้ประกาศให้ อ าเภอควนโดน เป็นพ้ืนที่ประสบภัยพิบัติกรณีฉุกเฉิน(ภัยแล้ง) ตั้งแต่
เดือนกุมภาพันธ์ 2559 ถึงเดือนกรกฎาคม 2559 ท าให้ในช่วงเวลาดังกล่าวมีการระบาดของค้างคาวอย่างรุนแรง 
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สวนลองกองได้รับความเสียหายเป็นจ านวนมาก  จากการประเมินโดยการสังเกตช่อผลลองกองในขณะด าเนินการ
ทดสอบในแปลง พบว่ากรรมวิธีที่ไม่ได้ห่อผล ของทั้ง 2 แปลง พบการเข้าท าลายของค้างคาวโดยการกัดกินผล
ลองกองในระยะที่ผลเริ่มเปลี่ยนสีจากเขียวเป็นเหลืองโดยแปลงที่ 1 พบในช่วงเดือนมิถุนายน2559 ถึงกรกฎาคม 
2559 ทั้งนี้แปลงที่ 1 ได้รับความเสียหายจากค้างคาวมากกว่าแปลงที่ 2 เนื่องจาก อยู่ใกล้ปากถ้ าที่เป็นที่อยู่อาศัย
ของค้างคาวมากกว่าแปลงที่ 2 และช่วงเวลาที่ผลลองกองของแปลงที่ 2เริ่มเปลี่ยนเป็นสีเหลืองมีการระบาดของ
ค้างคาวลดลงแล้ว  ส าหรับแปลงที่ 2 พบการเข้าท าลายจากผีเสื้อมวนหวานมากกว่าค้างคาว ซึ่งพบว่าการห่อผล
ด้วยถุงตาข่ายไนล่อนสามารถป้องกันการท าลายของค้างคาว และผีเสื้อมวนหวานได้ในระดับหนึ่งอาจจะเนื่องจากสี
ของถุงและการสั่นไหว  (รูปที่ 11-14) 

 

 
รูปที่ 11 แสดงกับดักผีเสื้อมวนหวานในแปลงเกษตรกร 
 

 
            รูปที่ 12  แสดงกับดักค้างคาวในแปลงเกษตรกร 
 



 

 

 
รูปที่ 13 แสดงความเสียหายจากการเข้าท าลายของค้างคาว 

 

 
รูปที่ 14ช่อผลลองกองที่ห่อด้วยถุงตาข่ายไนล่อนป้องกันการเข้าท าลายของค้างคาวได้ 

การพัฒนาสีผิวผล 
การเปลี่ยนแปลงสีของเปลือกลองกอง ค่าความสว่าง (L*) ค่าสีแดง (a*) และค่าสีเหลือง (b*)ในปี 2558 

และ 2559 พบว่าไม่มีความแตกต่างทางสถิติในแต่ละกรรมวิธีของแต่ละปี และท้ัง2 แปลง โดยพบว่า  
ปี2558 แปลงที่ 1 มีค่าความสว่าง(L*) เฉลี่ยอยู่ในช่วง  63.01-63.93 ค่าสีแดง (a*) เฉลี่ยอยู่ในช่วง  

6.28-6.45  และ ค่าสีเหลือง (b*) เฉลี่ยอยู่ในช่วง  32.30-32.82 ส่วนแปลงที่ 2 มีค่าความสว่าง(*L) เฉลี่ยอยู่
ในช่วง  62.57-63.03 ค่าสีแดง (a*) เฉลี่ยอยู่ในช่วง 5.65-6.00  และ ค่าสีเหลือง (b*) เฉลี่ยอยู่ในช่วง  32.14-
32.91 (รูปที่ 15-17) 

ปี2559 แปลงที่ 1 มีค่าความสว่าง(L*) เฉลี่ยอยู่ในช่วง  61.39-63.47ค่าสีแดง (a*) เฉลี่ยอยู่ในช่วง  4.56-
5.06และ ค่าสีเหลือง (b*) เฉลี่ยอยู่ในช่วง  30.67-32.75 ส่วนแปลงที่ 2 มีค่าความสว่าง(L*) เฉลี่ยอยู่ในช่วง  



 

 

61.83-62.01ค่าสีแดง (a*) เฉลี่ยอยู่ในช่วง  4.71-4.99และ ค่าสีเหลือง (b*) เฉลี่ยอยู่ในช่วง  32.00-33.33 (รูปที่ 
18-20) 

 
รูปที่ 15แสดงค่าความสว่าง (L*) แปลงที่ 1 และ แปลงที่ 2 ปี 2558 
 

 
                   
 
 รูปที่ 16แสดงค่าสีแดง (a*) แปลงที่ 1 และ แปลงที่ 2 ปี 2558 
 

0

10

20

30

40

50

60

70

80

90

100

แปลงท่ี 1 แปลงท่ี 2

0 สปัดาห์ 5 สปัดาห์ 6 สปัดาห์ 7 สปัดาห์ 8 สปัดาห์
คา่
 L

0

1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

แปลงท่ี 1 แปลงท่ี 2

0 สปัดาห์ 5 สปัดาห์ 6 สปัดาห์ 7 สปัดาห์ 8 สปัดาห์

คา่
 a



 

 

 
รูปที่ 17แสดงค่าสีเหลือง (b*) แปลงที่ 1 และ แปลงที่ 2 ปี 2558 
 

 
รูปที่ 18แสดงค่าความสว่าง (L*) แปลงที่ 1 และ แปลงที่ 2 ปี 2559 
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                รูปที่ 19แสดงค่าสีแดง (a*) แปลงที่ 1 และ แปลงที่ 2 ปี 2559 
 

 
 
                        รูปที่ 20แสดงค่าสีเหลือง (b*) แปลงที่ 1 และ แปลงที่ 2 ปี 2559 
 

การเจริญเติบโตและคุณภาพของผลผลิต 
1. ความยาวของช่อผล ปี2558 และ 2559  พบว่าในปี2558 แปลงที่ 1 ทุกกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างทาง

สถิติคือมีความยาวช่อผลเฉลี่ยอยู่ในช่วง 17.01-17.38 เซนติเมตร  และแปลงที่ 2ทุกกรรมวิธีไม่มีความแตกต่าง
ทางสถิติเช่นกันคือมีความยาวช่อผลเฉลี่ยอยู่ในช่วง 16.77-17.76 เซนติเมตร  ส าหรับในปี2559 พบว่าแปลงที่ 1
ความยาวช่อผลที่ห่อที่สัปดาห์ที่ 5 6 7 และ8 หลังดอกบาน มีความยาวช่อผลไม่แตกต่างกันทางสถิติคือมีค่า เฉลี่ย
อยู่ในช่วง 14.94-15.81 เซนติเมตร  แต่มีความแตกต่างทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญยิ่งกับกรรมวิธีที่ไม่ห่อที่มีความ
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ยาวช่อผลเฉลี่ย 13.32 เซนติเมตร และแปลงที่ 2 ทุกกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างทางสถิติคือมีความยาวช่อผลเฉลี่ย
อยู่ในช่วง 17.11-18.09 เซนติเมตร (รูปที่ 21-22) 

 

 
 
                    รูปที่ 21  แสดงความยาวช่อผล  แปลงที่ 1 และแปลงที่ 2  ปี 2558 
 

 
 
 
                  รูปที่ 22  แสดงความยาวช่อผล  แปลงที่ 1 และแปลงที่ 2  ปี 2559 
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2. ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางผล ปี2558 และ 2559  พบว่าในปี2558 แปลงที่ 1พบว่าขนาดเส้นผ่าน
ศูนย์กลางผลลองกองที่ห่อที่อายุ 6 สัปดาห์และ 7 สัปดาห์ หลังดอกบาน คือมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 32.53 และ32.52 
มิลลิเมตร ตามล าดับ มีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ กับขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางผลลองกองที่ห่อที่
อายุ 5 สัปดาห์และ  8 สัปดาห์หลังดอกบาน  คือมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 31.60และ31.65  มิลลิเมตร ตามล าดับ และไม่
ห่อผลมีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางผลน้อยที่สุดคือมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 30.91 มิลลิเมตร ในแปลงที่ 2 พบว่าขนาดเส้น
ผ่านศูนย์กลางผลลองกอง ในการห่อผลทุกช่วงอายุมีขนาดไม่แตกต่างกันทางสถิติ  คือมีค่าเฉลี่ยอยู่ในช่วง 31.57-
32.70 มิลลิเมตร  ส าหรับในปี2559 ทั้งแปลงที่ 1และ 2 ได้ผลในท านองเดียวกัน  พบว่าขนาดเส้นผ่านศูนย์กลาง
ผลลองกอง ในการห่อผลทุกช่วงอายุมีขนาดไม่แตกต่างกันทางสถิติ คือแปลงที่ 1 มีค่าเฉลี่ยอยู่ในช่วง 30.90-31.91 
มิลลิเมตร และแปลงที่ 2 มีค่าเฉลี่ยอยู่ในช่วง 31.21-33.03 มิลลิเมตร   (รูปที่ 23-24) 

 

 
 
 
รูปที่ 23  แสดงขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางผล  แปลงที่ 1 และแปลงที่ 2  ปี 2558 
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        รูปที่ 24  แสดงขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางผล  แปลงที่ 1 และแปลงที่ 2  ปี 2559 
3. การเน่าเสียของผล 
ในปี 2558  พบว่าในแปลงที่ 1 ทุกกรรมวิธีที่มีการห่อผลมีเปอร์เซ็นต์การเน่าเสียแตกต่างกันทางสถิติ

อย่างมีนัยส าคัญ  คือมีค่าเฉลี่ย 2.02-11.97 เปอร์เซ็นต์  ช่อผลที่ไม่มีการห่อมีเปอร์เซ็นต์การเน่าเสียต่ าสุดคือมี
ค่าเฉลี่ย2.02 เปอร์เซ็นต์  ช่อผลที่ห่อที่ 8 สัปดาห์หลังดอกบาน มีเปอร์เซ็นต์การเน่าเสียสูงสุดคือมีค่าเฉลี่ย 11.97 
เปอร์เซ็นต์ส าหรับในแปลงที่ 2 พบว่าการห่อผลที่ 6 สัปดาห์  7 สัปดาห์ และ 8 สัปดาห์หลังดอกบานมีเปอร์เซ็นต์
การเน่าเสีย แตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญกับการห่อผลที่ 5 สัปดาห์หลังดอกบาน และช่อผลที่ไม่การห่อ  
พบว่าช่อผลที่ไม่มีการห่อมีการเน่าเสียน้อยที่สุด คือมีค่าเฉลี่ย2.02 เปอร์เซ็นต์ และการห่อผลที่ 6 สัปดาห์ หลัง
ดอกบานมีเปอร์เซ็นต์การเน่าเสียมากที่สุดคือมีค่าเฉลี่ย 24.02 เปอร์เซ็นต ์   

 
ในปี 2559   พบว่าในแปลงที่ 1และแปลงที่ 2 ได้ผลไปในท านองเดียวกัน คือช่อผลที่ไม่มีการห่อมี

เปอร์เซ็นต์การเน่าเสียสูงสุดและการห่อผลที่ 6 สัปดาห์  7 สัปดาห์ และ 8 สัปดาห์หลังดอกบานมีเปอร์เซ็นต์การ
เน่าเสียสูงกว่าการห่อผลที่ 5 สัปดาห์หลังดอกบาน แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญคือแปลงที่ 1 กรรมที่ไม่ห่อมี
เปอร์เซ็นต์การเน่าเสียเฉลี่ย 15.40เปอร์เซ็นต์  สูงกว่าแปลงที่ 2 ที่มีค่าเฉลี่ย 10.40 เปอร์เซ็นต์ เนื่องจากการ
ท าลายของค้างคาวเป็นสาเหตุหลัก และการห่อผลที่ 6 สัปดาห์  7 สัปดาห์ และ 8 สัปดาห์หลังดอกบาน ของแปลง
ที่ 1 มีค่า 9.42  9.05  และ 9.98 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ  ส่วนการห่อผลที่ 6 สัปดาห์  7 สัปดาห์ และ 8 สัปดาห์
หลังดอกบาน ของแปลงที่ 2 มีค่า 8.75  9.54  และ 9.60 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ  (รูปที่ 26) จะเห็นได้ว่าการห่อ
ผลช้ามีผลท าให้แมลงเข้าท าลายผลผลิตก่อนการห่อผลได้และการเน่าเสียอาจเกิดจากการผูกมัดปากถุงไม่แน่น 
และสอดคล้องกับ สุชาติ วิจิตรานนท์ (2555) ที่กล่าวว่าโดยทั่วไปเมื่อลองกองใกล้สุกมักจะพบอาการเน่าเสีย ซึ่ง
อาจเกิดจากการเข้าท าลายของผีเสื้อมวนหวาน หรือแมลงวันผลไม้ ซึ่งจะเจาะผลเพ่ือดูดกินน้ าเลี้ยงหรือเพ่ือการ
วางไข่ท าให้เกิดแผลเน่าที่ผล ซึ่งเชื้อราและแบคทีเรียที่มีอยู่ในอากาศทั่วๆไปสามารถเข้าท าลายสามารถท าให้
อาการเน่าเสียลุกลามมากข้ึน  
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เนื่องจากในช่วงเดือนสิงหาคมถึงกันยายน ในปี2558และปี2559 ซึ่งเป็นช่วงที่ลองกองใกล้สุก ในแปลงที่ 
2 มีความชื้นสัมพัทธ์สูงและมีอุณหภูมิต่ ากว่าแปลงที่ 1 ความชื้นสูงอาจเป็นสาเหตุท าให้เกิดเชื้อราและแบคทีเรียท า
ให้เกิดผลเน่าในแปลงที่2 มากกว่าแปลงที่1 (รูปที่33-34) 

 
รูปที่ 25  แสดงเปอร์เซ็นต์การเน่าของผลลองกอง  แปลงที่ 1 และแปลงที่ 2  ปี 2558 
 

 
 
รูปที่ 26  แสดงเปอร์เซ็นต์การเน่าของผลลองกอง  แปลงที่ 1 และแปลงที่ 2  ปี 2559 
 
4. ปริมาณของแข็งที่ละลายน้ าได้ (TSS) ปริมาณกรดที่ไทเทรตได้ (TA)และอัตราส่วน TSS/TA    ในปี

2558 และ ปี 2559 ทั้งแปลงที่ 1 และแปลงที่ 2  พบว่าในทุกกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ โดยในปี 

2558 แปลงที่ 1 มีปริมาณของแข็งที่ละลายน้ าได้(TSS) อยู่ในช่วง 17.10-17.44 ◦Brix ปริมาณกรดที่ไทเทรตได้ 
(TA) อยู่ในช่วง 0.61-0.65 % และอัตราส่วน TSS/TA อยู่ในช่วง 27.40-28.00  ส่วนแปลงที่ 2 มีปริมาณของแข็ง
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ที่ละลายน้ าได้(TSS) อยู่ในช่วง 17.51-17.76 ◦Brix ปริมาณกรดที่ไทเทรตได้ (TA) 0.63-0.70 % และอัตราส่วน 
TSS/TA 27.10-27.90    ในปี 2559 แปลงที่ 1 มีปริมาณของแข็งที่ละลายน้ าได้(TSS) อยู่ในช่วง 18.05-18.41 

◦Brix ปริมาณกรดที่ไทเทรตได้ (TA) อยู่ในช่วง 0.71-0.73 % และอัตราส่วน TSS/TA อยู่ในช่วง 24.74-26.04  

ส่วนแปลงที่ 2 มีปริมาณของแข็งท่ีละลายน้ าได้(TSS) อยู่ในช่วง 17.56-17.77 ◦Brix ปริมาณกรดที่ไทเทรตได้ (TA) 
0.70-0.71 % และอัตราส่วน TSS/TA 24.84-25.51   ซึ่งสอดคล้องกับการทดลองของชูชาติและคณะ (2551) 
พบว่าการห่อผลไม่มีผลท าให้ปริมาณของแข็งที่ละลายได้ (TSS) ปริมาณกรดที่ไทเทรตได้ (TA) และอัตราส่วน 
SS/TA ปริมาณวิตามินซี ปริมาณน้ าตาลรวม ปริมาณน้ าตาลและปริมาณซูโครสของผลมะม่วงในทุกกรรมวิธี
แตกต่างกันทางสถิต(ิรูปที่ 27-32) 

 
 

รูปที่ 27  แสดงปริมาณของแข็งที่ละลายน้ าได้ TSS (◦Brix) แปลงที่ 1 และแปลงที่ 2  ปี 2558 
 

 
รูปที่ 28 แสดงปริมาณของแข็งที่ละลายน้ าได้ TSS (◦Brix) แปลงที่ 1 และแปลงที่ 2  ปี 2559 
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รูปที่ 29 แสดงปริมาณกรดที่ไทเทรตได้ TA (%) แปลงที่ 1 และแปลงที่ 2  ปี 2558 

 
 
รูปที่ 30 แสดงปริมาณกรดที่ไทเทรตได้ TA (%) แปลงที่ 1 และแปลงที่ 2  ปี 2559 
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                   รูปที่ 31 แสดงปริมาณอัตราส่วน TSS/TA แปลงที่ 1 และแปลงที่ 2  ปี 2558 

 

 
         รูปที่ 32 แสดงปริมาณอัตราส่วน TSS/TA แปลงที่ 1 และแปลงที่ 2  ปี 2559 
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      รูปที่ 33 แสดงค่าอุณหภูมิและความชื้นสัมพัทธ์ของอากาศในแปลงลองกอง  แปลงที่ 1 และ 2 ปี 2559 

 

 
            รูปที่ 34 แสดงค่าปริมาณน้ าฝน อุณหภูมิและความชื้นสัมพัทธ์จังหวัดสตูล ปี 2559 

 

9. สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 
จากการทดสอบช่วงเวลาห่อผลที่เหมาะสมในการผลิตลองกองคุณภาพ โดยการห่อผลลองกองเมื่ออายุ 5 

สัปดาห์หลังดอกบาน  6 สัปดาห์หลังดอกบาน  7 สัปดาห์หลังดอกบาน  และ 8 สัปดาห์หลังดอกบาน 
เปรียบเทียบกับ การไม่ห่อผล พบว่าในปี2558และปี2559 ได้ผลแตกต่างกัน  คือในปี2558 การเน่าเสียของผล  
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การเกิดโรคราด า  และปริมาณเพลี้ยแป้ง  ในแต่ละช่วงอายุของการห่อผลมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมี
นัยส าคัญ  แต่ในปี2559 การเน่าเสียของผล  การเกิดโรคราด า  ปริมาณเพลี้ยแป้ง  และปริมาณมด ไม่มีความ
แตกต่างทางสถิติ แต่ทั้ง 2 ปีระดับความรุนแรงอยู่ในช่วงที่ยอมรับได้  ส าหรับด้านการพัฒนาสีผิวผลพบว่าการห่อ
ผลทุกช่วงอายุไม่ได้ท าให้สีของเปลือกลองกองมีค่าความสว่าง (L*) ค่าสีแดง (a*) และค่าสีเหลือง (b*) มีค่า
แตกต่างกันทางสถิติ  ด้านการเจริญเติบโตและคุณภาพผลผลิต พบว่าขนาดความยาวช่อผล ขนาดเส้นผ่าน
ศูนย์กลางผล  ปริมาณของแข็งที่ละลายน้ าได้ (TSS) ปริมาณกรดที่ไทเทรตได้ (TA) และ ค่า TSS/TA   ทุกกรรมวิธี
ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ แสดงว่าการห่อผลลองกองที่ช่วงอายุต่างๆไม่มีผลต่อขนาดความยาวช่อผล  ขนาด
เส้นผ่านศูนย์กลางผล  ปริมาณของแข็งที่ละลายน้ าได้ (TSS) ปริมาณกรดที่ไทเทรตได้ (TA) และ ค่า TSS/TA   ซึ่ง
สอดคล้องกับข้อมูลจากวิทยานิพนธ์ของ ดิศร ริมประมาน (2541) ซึ่งรายงานว่า การห่อผลไม่มีผลต่อขนาด  
น้ าหนักของผล และคุณภาพอ่ืนๆ ได้แก่ ปริมาณของแข็งทั้งหมดที่ละลายน้ าได้  และปริมาณกรดที่ไทเทรตได้   
ส าหรับการเน่าเสียของผล  การเกิดโรคราด า  และปริมาณเพลี้ย  ในปี2558 แต่ละกรรมวิธีมีความแตกต่างกันทาง
สถิติในบางแปลงแต่ในปี2559 การเน่าเสียของผล  การเกิดโรคราด า  ปริมาณมด และปริมาณเพลี้ย  ไม่มีความ
แตกต่างกันทางสถิติ  สรุปได้ว่าการห่อผลลองกองด้วยถุงตาข่ายไนล่อนสามารถห่อผลได้ตั้งแต่ลองกองอายุ 5 
สัปดาห์ 6 สัปดาห์  7 สัปดาห์ และ 8 สัปดาห์หลังดอกบาน ซึ่งไม่ได้ท าให้คุณภาพผลผลิตลองกองแตกต่างกัน  แต่
การห่อผลด้วยถุงตาข่ายไนล่อนในทุกช่วงอายุสามารถป้องกันการเข้าท าลายช่อผลลองกองจากค้างคาวได้    ดังนั้น
การห่อผลด้วยถุงตาข่ายไนล่อนมีประโยชน์ต่อเกษตรกรในการป้องกันจากการท าลายช่อผลลองกองจากค้างคาว  
ควรแนะน าเกษตรกรห่อผลลองกองด้วยถุงตาข่ายไนล่อน เมื่อลองกองติดผลที่อายุ 5-8 สัปดาห์หลังดอกบาน 
เพราะหาซื้อได้ง่าย ทนทาน สามารถน ากลับมาใช้ได้ในรุ่นต่อไปได้ และยังสามารถสังเกตการเจริญเติบโตของผล
ลองกองได้สะดวกอีกด้วย 

10. การน าผลงานวิจัยไปใช้ประโยชน์ 
นักวิชาการสามารถน าข้อมูลไปใช้ในการอารักขาพืชและเป็นข้อมูลในการทดสอบและขยายผลในพ้ืนที่

ต่อไป 

11. ค าขอบคุณ 

ขอขอบคุณเกษตรกรแปลงลองกอง จังหวัดสตูล ทั้ง 3 ราย ที่กรุณาให้ความอนุเคราะห์ในการใช้สถานที่
ส าหรับท าการทดลอง  และขอขอบคุณ  เจ้าหน้าที่ของกลุ่มวิชาการ  ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 8  
กรมวิชาการเกษตรที่ช่วยปฏิบัติงานวิจัยให้ส าเร็จลุล่วงไปด้วยดี 
12. เอกสารอ้างอิง 
ดิศร    ริมประมาน .2541.ผลของการห่อผลและสารควบคุมการเจริญเติบโตของพืชบางชนิดต่อการเปลี่ยนแปลง

รงควัตถุของเปลือกผลมะม่วงพันธุ์เคนท์ในระหว่างการพัฒนาผล.วิทยานิพนธ์วิทยาศาสตร์มหาบัณฑิต 
สาขาวิชาชีววิทยา.มหาวิทยาลัยเชียงใหม่: เชียงใหม่. สืบค้นจาก: http://www.phtnet.org/research/ 
view-abtract.aspMresearch_id=ag124 (2 พฤศจิกายน 2559) 

http://www.phtnet.org/research/%20view-abtract.aspMresearch_id=ag124
http://www.phtnet.org/research/%20view-abtract.aspMresearch_id=ag124
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ส านักงานเศรษฐกิจการเกษตร, กรุงเทพฯ.   สืบค้นจาก : http://www.oae.go.th/fruits/index.php/ 
2013-01-25-03-34-09Mid=148 (23 พฤศจิกายน 2559) 
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