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5. บทคัดย่อ : 

โคลนอ้อยคั นน ้า ชุดที่ 1 ปี 2559 ด้าเนินการคัดเลือกในขั นที่ 1 ที่ศูนย์วิจัยพืชไร่ขอนแก่น ท้าการคัดเลือก
โคลนที่ได้จากโครงการปรับปรุงพันธุ์อ้อย 39 โคลนและจากโครงการเชื อพันธุกรรมอ้อย 10 พันธุ์ รวมเป็น 49 
โคลนพันธุ์ ปลูกเปรียบเทียบกับอ้อยคั นน ้าพันธุ์สุพรรณบุรี 50 โดยน้ามาคั นน ้าและประเมินคุณสมบัติต่างๆ ซึ่งการ
ทดลองครั งนี มีวัตถุประสงค์เพ่ือคัดเลือกอ้อยคั นน ้าพันธุ์ใหม่ที่มีคุณภาพน ้าคั นดี คุณภาพสีน ้าอ้อยและไม่ตกตะกอน 
เทียบเท่าหรือมีคุณภาพใกล้เคียงกับอ้อยคั นน ้าพันธุ์สุพรรณบุรี 50 แต่เมื่อประเมินผลผลิตในอ้อยตอ 1 คัดไดโ้คลน
อ้อยดีเด่นที่ผ่านการคัดเลือกจ้านวน 19 โคลนพันธุ์ จาก 15 คู่ผสม จากนั นน้าเข้าประเมินเพ่ือเปรียบเทียบเบื องต้น
ต่อไป  
ค าส าคัญ : อ้อยคั นน ้า, การปรับปรุงพันธุ์อ้อยคั นน ้า, การคัดเลือก, โคลนพันธุ์อ้อย 

Abstract  
Sugarcane Juice Set 1, Series 2016. This experiment was conducted in Khon Kaen Field 

Crops Research Center for the 1st selection stage. In this 2016 sugarcane juice series (Set 1), 
selected from Sugarcane Varietal Improvement for Sugar Industries project 39 clones and from 
Sugarcane germplasm project 10 clones compare with Suphan Buri 50 varieties of sugarcane juice 
by juicing and evaluating various qualities.  



 
                                                                                                                                   
1/ ศูนย์วิจัยพืชไร่ขอนแก่น  2/ สถาบันวิจัยพืชไร่และพืชทดแทนพลังงาน 
 

The objective of this experiment is to select a new variety of sugarcane juice with good 
quality of juicing. Quality of sugar cane juice and not settling equivalent or equivalent to the 
quality of sugarcane juicing Suphan Buri 50. And after the 1st rationing of selection stage, 19 clones 
from 15 combinations were selected and continue to preliminary yield trial. 
Key words: Juice cane, Sugarcane juice breeding, Selections, Promising sugarcane clones 
6. ค าน า :  

การจ้าหน่ายน ้าอ้อยสดพร้อมดื่มสามารถพบเห็นได้ทั่วไป เป็นธุรกิจที่ท้าได้ง่ายไม่ซับซ้อนเพียงมีอ้อยและ

เครื่องหีบอ้อยก็สามารถประกอบกิจการได้ เพราะมีอ้อยคั นน ้าพันธุ์ดีที่มีคุณภาพ “สุพรรณบุรี 50” ที่สามารถปลูก

ได้ทั่วไปดูแลรักษาง่าย  อ้อยคั นน ้าพันธุ์นี มีรสชาติดี กลิ่นหอม สีเหลืองอมเขียว และสีไม่คล ้าเมื่อเวลาผ่านไป  ท้า

ให้น่ารับประทานจึงเป็นที่นิยมของผู้บริโภค จากการสอบถามข้อมูลการจ้าหน่ายน ้าอ้อยสดของผู้ประกอบการใน

จังหวัดขอนแก่นหลายราย ได้ข้อมูลตรงกันว่า ส้าหรับผู้ค้าน ้าอ้อยสด 1 ราย ที่ขายน ้าอ้อยเกือบทั งปีต้องการอ้อย

จากพื นที่ปลูกประมาณ 2 ไร่ จึงเป็นการสร้างงานให้กับกลุ่มคนสองกลุ่ม คือ ผู้ค้าน ้าอ้อยสดและผู้ปลูกอ้อยที่ไม่

ต้องพ่ึงพิงอุตสาหกรรม การค้าน ้าอ้อยสดจะพบเห็นได้ในทุกจังหวัดมีจ้านวนมากน้อยตามขนาดของเมือง เช่นใน

เมืองขอนแก่น พบว่ามีจ้านวนมากกว่า 10 รายที่ขายเป็นอาชีพหลัก แสดงให้เห็นว่าการขายน ้าอ้อยสดเป็นโอกาส

สร้างงานให้กับประชาชนได้ แต่อ้อยคั นน ้าพันธุ์สุพรรณบุรี 50 เป็นพันธุ์รับรองของกรมวิชาการเกษตรตั งแต่ ปี 

พ.ศ. 2539 ซึ่งใช้มานานมากกว่า 20 ปี และข้อจ้ากัดของอ้อยพันธุ์นี  คือน ้าอ้อยจะมีสีคล ้าและมีความหวานน้อย

ในช่วงฤดูฝนท้าให้จ้าหน่ายได้น้อยลง และการใช้พันธุ์เดิมอย่างต่อเนื่องกันเป็นเวลานาน ในสภาวะแวดล้อมที่

เปลี่ยนแปลงท้าให้โรคและแมลงศัตรูอาจมีการปรับตัวท้าให้พันธุ์อ้อยเกิดการอ่อนแอได้ และน ้าอ้อยสดเป็นสินค้าที่

ต้องมีคุณภาพตามความต้องการของผู้บริโภค ถ้ามีการพัฒนาให้มีความหลากหลายขึ นก็จะเป็นโอกาสในการขยายฐาน

ของผู้บริโภค ดังนั นจึงมีความจ้าเป็นที่จะต้องท้าการวิจัยและพัฒนาหาอ้อยคั นน ้าพันธุ์ใหม่ๆให้มีคุณภาพที่หลากหลาย

ขึ นและให้ผลผลิตเพ่ิมขึ น โดยต้องประเมินศักยภาพในการให้ผลผลิตและประเมินคุณภาพน ้าอ้อยด้วยการคัดเลือก

โคลนพันธุ์อ้อยที่ปรับปรุงพันธุ์ มาท้าการเปรียบเทียบเบื องต้น เปรียบเทียบมาตรฐาน และเปรียบเทียบพันธุ์ในไร่

เกษตรกรที่มีการปลูกอ้อยคั นน ้าเป็นการค้า ปัจจุบันได้มีการพัฒนาอ้อยพันธุ์ใหม่ คือ พันธุ์ศรีส้าโรง 1 ซึ่งเป็นอ้อย

ที่มีคุณภาพน ้าคั นดี ปริมาณน ้าคั นสูง 5,647 ลิตรต่อไร่ ซึ่งสูงกว่าพันธุ์สุพรรณบุรี 50 ให้ผลผลิตสูง 18.47 ตันต่อไร่ 

เป็นพันธุ์ที่ต้านทานปานกลางต่อโรคเหี่ยวเน่าแดงและโรคแส้ด้า (เพ็ญพิชญา, 2562) แตก่ารปรบัปรุงพันธุ์และการ

พัฒนาพันธุ์เพื่อให้ได้อ้อยคั นน ้าพันธุ์ดี เป็นงานที่ต้องท้าอย่างต่อเนื่อง เพราะต้องพัฒนาพันธุ์ให้ดียิ่งขึ น ดั ง ที่



ก ล่ า ว ข้ า ง ต้ น ว่ า การใช้พันธุ์เดิมต่อเนื่องยาวนานจะเกิดการเสื่อมของพันธุ์ เนื่องจากศัตรูพืชมีการปรับตัว 

จนสามารถเข้าท้าลายอ้อยพันธุ์นั นๆ ได้ และการเปลี่ยนแปลงของสภาพแวดล้อม มีผลท้าให้พันธุ์อ้อยที่เคยให้ผล

ผลิตสูงในแต่ละเขตมีผลผลิตลดลง ดังนั นการทดลองนี จึงมุ่งเน้นการคัดเลือกอ้อยคั นน ้าพันธุ์ใหม่ที่มีคุณภาพน ้าคั น

ดี คุณภาพสีน ้าอ้อยและไม่ตกตะกอน ให้เทียบเท่าหรือมีคุณภาพใกล้เคียงกับอ้อยคั นน ้าพันธุ์สุพรรณบุรี 50 และ

เพ่ือคัดเลือกโคลนดีเด่นส้าหรับน้าเข้าประเมินผลผลิตต่อไป 

 

 
7. วิธีด าเนินการ : 

- อุปกรณ์ : อ้อยโคลนดีเด่นจากโครงการปรับปรุงพันธุ์อ้อย 39 โคลน จากโครงการเชื อพันธุกรรม 10 พันธุ์ 

และพันธุ์สุพรรณบุรี 50 ปุ๋ยเคมีเกรด 15-15-15 อุปกรณ์วัดค่าบริกซ์ในน ้าอ้อย ของบริษัท ATAGO (Hand 

Refractometer) บีกเกอร์ เครื่องหีบน ้าอ้อย และอุปกรณ์ต่างๆในการทดสอบคุณภาพส้าหรับน ้าอ้อยสด ฯลฯ 

- วิธีการ :  

ท้าการคัดเลือกโคลนที่ได้จากโครงการปรับปรุงพันธุ์อ้อย 39 โคลน ซ่ึงมีบางโคลนที่มีแม่หรือพ่อเป็นอ้อย

คั นน ้าพันธุ์สุพรรณบุรี 50 และจากโครงการเชื อพันธุกรรมอ้อย 10 พันธุ์ โดยเน้นคุณภาพสีน ้าอ้อยและไม่ตกตะกอน 

เมื่อคัดเลือกโคลนที่มีคุณสมบัติดังกล่าวแล้ว น้ามาปลูกในระยะปลูก 1.3 ×0.5 เมตร ปลกู พันธุ์/โคลนละ 1 แถวๆ 

ยาว 6 เมตร จ้านวน 2 ซ ้า ทุก 10 พันธุ์ คั่นด้วยพันธุ์เปรียบเทียบ (พันธุ์สุพรรณบุรี 50) 1 แถว ปลูกอ้อยหลุมละ 1 

ท่อนๆ ละ 3 ตา และใส่ปุ๋ยเคมีและดูแลรักษาตามค้าแนะน้าของกรมวิชาการเกษตร จากนั นเก็บเกี่ยวผลผลิตเมื่อ

อ้อยถึงอายุสุกแก่ขึ นกับสภาพแวดล้อม ตัดล้าอ้อยชิดดิน ลอกกาบออก ตัดยอดอ้อยที่ต้าแหน่งรอยต่อที่กาบใบแห้ง

สุดท้ายจากยอดสุ่มตัดตัวอย่างอ้อยแปลงย่อย 10 ล้า โดยชั่งน ้าหนักผลผลิตอ้อยตัวอย่าง 10 ล้า วัดความยาวล้า 

ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางล้า นับจ้านวนปล้อง จากนั นสุ่มเลือกมา 5 ล้าโดยตัดโคน กลาง และปลายล้า ชั่งน ้าหนัก

ก่อนและหลังปอกเปลือก โดยปอกเปลือกท่อนอ้อยด้วยมีดสองคม จากนั นล้างท้าความสะอาดและตั งผึ่งไว้ให้แห้ง

ในภาชนะท่ีสะอาด น้าไปหีบคั นน ้าด้วยลูกหีบอ้อยคั นน ้าจ้านวน 2 ครั งต่อล้าและวัดปริมาณน ้าอ้อยสด สุ่มน ้าอ้อย

วัดคุณภาพ วัดค่าความหวาน (brix) ของน ้าอ้อยสดด้วย Hand Refractometer พร้อมทั งบรรจุน ้าอ้อยสดในขวด

แก้วปิดฝาให้แน่น แล้วน้าไปแช่ในถังน ้าแข็งอัดเก็บความเย็นด้วยน ้าแข็งบด ทิ งไว้ 1 คืน จากนั นน้ามาตั งทิ งไว้ใน

อุณหภูมิห้อง 1 ชั่วโมงก่อนทดสอบคุณภาพโดยการประเมินสีน ้าอ้อยด้วยกระดาษเทียบสีมาตรฐานและประเมิน

การยอมรับของผู้ชิม 10 ราย ด้วยแบบสอบถามเปรียบเทียบลักษณะ 5 ลักษณะคือ ความหวาน ความหอม/กลิ่น สี 

รสชาติ และความชอบเทียบกับอ้อยพันธุ์สุพรรณบุรี 50 โดยการให้คะแนนตามแบบการชิม (ณรงค์,2537) และ

ประเมินในอ้อยตอ 1 



8. ผลการทดลองและวิจารณ์ : 

โคลนอ้อยคั นน ้าชุดที่ 1 ปี 2559 ได้มาจากการคัดเลือกโคลนที่ได้จากโครงการปรับปรุงพันธุ์อ้อย 39 
โคลน ซึ่งมีบางโคลนที่มีแม่หรือพ่อเป็นอ้อยคั นน ้าพันธุ์สุพรรณบุรี 50 และจากโครงการเชื อพันธุกรรมอ้อย 10 พันธุ์ 
รวมเป็น 49 โคลนพันธุ์ และเปรียบเทียบกับพันธุ์สุพรรณบุรี 50 ด้าเนินการคัดเลือกในขั นที่ 1 คือคัดพันธุ์ที่มี
คุณภาพสีน ้าดีและไม่ตกตะกอน ด้าเนินการทดลองที่ศูนย์วิจัยพืชไร่ขอนแก่น ในปี 2559 ได้ท้าการประเมินคุณ
ภาพสีน ้าคั น การตกตะกอนและพิจารณาองค์ประกอบโดยรวม จากนั นน้าโคลนอ้อยคั นน ้าชุดนี มาช้าข้อตาและ
ปลูกขยายเพ่ือเพ่ิมปริมาณให้เพียงพอที่จะท้าการทดลอง แต่อ้อยเจริญเติบโตไม่ดีเนื่องจากประสบภัยแล้งและท้า
ให้ได้ท่อนพันธุ์น้อยไม่เพียงพอ จึงต้องท้าการปลูกขยายเพ่ิมปริมาณท่อนพันธุ์ ในปี 2560 ได้ท้าการทดลองคัดเลือก
ในขั นที่ 1 จ้านวน 49 โคลนพันธุ์ และเปรียบเทียบกับพันธุ์สุพรรณบุรี 50 (Table 1) และสามารถผ่านประเมิน
ผลผลิตและประเมินคุณภาพน ้าคั นในอ้อยตอ 1 คัดได้โคลนอ้อยดีเด่นที่ผ่านการคัดเลือกจ้านวน 19 โคลนพันธุ์ 
จาก 15 คู่ผสม และน้าเข้าประเมินเพื่อเปรียบเทียบเบื องต้นต่อไป 

 
 

9. สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ :  
คัดเลือกโคลนที่ไดจ้ากโครงการปรับปรุงพันธุ์อ้อย 39 โคลน และจากโครงการเชื อพันธุกรรมอ้อย 10 พันธุ์ 

รวมเป็น 49 โคลนพันธุ์ และเปรียบเทียบกับพันธุ์สุพรรณบุรี 50 โดยท้าการคัดเลือกโคลนพันธุ์ดีเด่นในขั นที่ 1 ด้วย
การพิจารณาองค์ประกอบผลผลิต คุณภาพสีน ้าอ้อยและการไม่ตกตะกอน จากนั นไว้ตอเพ่ือประเมินผลผลิตและ
ประเมินคุณภาพน ้าคั นในอ้อยตอ 1 สามารถคัดโคลนอ้อยดีเด่นที่ผ่านการคัดเลือกได้จ้านวน 19 โคลนพันธุ์ จาก 
15 คู่ผสม และมีโคลนพันธุ์ที่แสดงลักษณะสีน ้าคั นดี ไม่คล ้า ความหวาน ความหอมและไม่ตกตะกอนหรือ
ตกตะกอนน้อย ได้แก่ โคลนพันธุ์ KKj16-001 (Table 2) จากนั นน้าเข้าประเมินในขั นเปรียบเทียบเบื องต้นต่อไป 

10. การน าผลงานวิจัยไปใช้ประโยชน์ :  

โคลนอ้อยดีเด่นที่ผ่านการคัดเลือกทั งหมดจะน้าเข้าประเมินเพ่ือเปรียบเทียบเบื องต้นต่อไป 
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Table 1 Stalks weight and juice weight from 10 stalks, % juice, brix, stalk length, diameter and 
Number of node in 1st selection stage of Sugarcane Juice Set 1, Series 2016. 

No. Variety/Clone 
10 stalk wt. 

(kg) 
Juice wt. 

(kg) 
% 

Juice Brix (o) 
Stalk length 

(cm) 
Dia. 
(cm) 

No. of 
node 

1 KK11-443 8.3 2.0 24 22.0 229 2.85 26 

2 KK11-1063 14.3 4.7 33 19.6 323 2.48 28 

3 KK11-1009 15.0 4.9 33 19.8 275 2.00 24 

4 KK11-158 12.0 5.4 45 19.0 355 2.31 32 

5 KK11-148 10.7 3.2 30 22.5 347 1.85 27 

6 KK11-1031 12.3 4.2 34 18.4 281 1.75 25 

7 KK11-201 13.0 3.3 25 21.5 352 1.67 30 

8 KK11-152 16.7 5.5 33 25.0 333 2.22 24 

9 KK11-1056 15.7 3.1 20 21.5 347 2.17 26 

10 KK11-206 17.3 6.3 37 23.0 350 1.97 26 

11 KK11-200 10.0 2.7 27 22.2 243 1.70 18 

12 KK11-362 18.7 6.0 32 20.4 288 2.25 23 

13 KK11-516 15.7 4.9 31 21.8 290 2.04 24 

14 KK06-84 15.3 5.3 35 22.0 280 2.95 28 

15 KK07-1083 11.0 3.3 30 21.0 293 2.63 29 

16 KK08-502 12.0 3.9 33 23.0 220 2.42 21 

17 KK12R-050 9.3 2.7 29 23.2 250 2.48 22 

18 465A2/10 17.7 5.9 33 22.0 190 2.75 21 

19 465A011 20.0 6.3 32 19.0 230 2.72 26 

20 KK11-0401 10.7 3.5 32 19.8 114 3.54 14 

21 KK11-0299 8.8 2.6 30 20.0 174 2.54 22 

22 KK11-0306 7.6 3.0 39 19.2 140 2.58 13 

23 KK11-0301 6.2 1.7 27 16.0 145 2.38 15 

24 KK11-0310 11.4 3.3 29 21.0 285 2.75 26 

25 KK11-0419 8.2 3.1 38 15.8 113 3.35 19 

26 KK11-0312 10.7 3.2 29 19.0 300 2.6 34 

27 KK11-0412 5.4 1.2 21 19.4 145 2.35 14 

28 KK11-0386 4.5 0.9 20 15.0 73 3.03 8 

29 KK11-0381 5.7 2.0 35 19.8 85 2.92 15 



No. Variety/Clone 
10 stalk wt. 

(kg) 
Juice wt. 

(kg) 
% 

Juice Brix (o) 
Stalk length 

(cm) 
Dia. 
(cm) 

No. of 
node 

30 KK11-0320 8.5 1.2 14 25.2 174 2.79 20 

31 KK11-0314 7.1 2.5 35 23.0 120 2.75 23 

32 KK11-0324 6.5 2.0 31 23.4 106 2.84 23 

33 KK11-0306 11.5 3.4 30 19.2 165 2.23 22 

34 KK11-0367 7.9 1.3 16 15.4 137 2.41 15 

35 KK11-0336 5.9 1.9 32 13.6 130 2.1 14 

36 KK11-0307 8.2 2.8 34 24.8 144 3.21 25 

37 KK11-0382 6.4 2.3 36 15.0 100 2.55 17 

38 KK11-0349 7.5 2.8 37 18.0 153 2.85 24 

39 KK11-0339 9.5 2.9 31 23.6 156 2.81 26 

40 KK11-0343 8.0 2.7 34 17.0 146 3.08 20 

41 KK11-0318 15.8 5.4 34 26.0 209 2.83 17 

42 KK11-0335 15.9 5.5 35 19.2 227 3.35 34 

43 KK11-0368 5.8 1.6 28 21.0 136 2.73 20 

44 KK11-0316 12.1 4.2 34 22.0 214 3.27 27 

45 KK11-0323 8.9 1.4 16 20.0 157 3.21 19 

46 KK11-0322 11.9 3.6 30 17.2 194 2.45 23 

47 KK11-0332 12.9 4.3 33 20.2 224 1.99 35 

48 KK11-0313 5.9 1.2 20 25.4 123 2.51 23 

49 KK11-0309 7.8 2.3 29 16.6 192 2.48 33 

50 SP50 11.3 4.4 38 22.0 152 3.04 25 

 Average 10.8 3.3 30.4 20.4 208.2 2.6 22.9 

 
Min 4.5 0.9 14.1 13.6 73.0 1.7 8.0 

  Max 20.0 6.3 45.0 26.0 355.0 3.5 35.0 

 
 
 
 
 
 
 



Table 2 Stalks weight and juice weight from 5 stalks, % juice, brix, Color of juice cane to pass and Sedimentation in 1st selection stage of Sugarcane 
Juice Set 1, Series 2016. 

No. Variety/Clone Entry code  Parent 
5 stalk wt. 

(kg) 
Juice wt. 

(kg) 
% 

Juice 
Brix 
(o) Sedimentation 

Color of juice 
cane to pass 

1 KKj16-0001 KK11-443 SP50/K99-72 4.17 1.0 24 22.0 Less sedimentation Pass 

2 KKj16-0002 KK11-1063 UT9/BC04-627 7.17 2.3 33 19.6 Less sedimentation Pass 

3 KKj16-0003 KK11-1009 UT07-117/04-2-14402 7.50 2.5 33 19.8 Less sedimentation Pass 

4 KKj16-0004 KK11-158 Bms02-029/KpS01-25 6.00 2.7 45 19.0 Not sedimentation Pass 

5 KKj16-0005 KK11-148 Bms02-029/KpS01-25 5.33 1.6 30 22.5 Less sedimentation 
 

6 KKj16-0006 KK11-1031 KK80/TPJ03-452 6.17 2.1 34 18.4 Moderate sedimentation 
 

7 KKj16-0007 KK11-201 Bms02-029/KK3 6.50 1.6 25 21.5 Less sedimentation Pass 

8 KKj16-0008 KK11-152 Bms02-029/Kps01-25 8.33 2.8 33 25.0 Not sedimentation 
 

9 KKj16-0009 KK11-1056 UT07-174/TPJ03-452 7.83 1.6 20 21.5 Less sedimentation 
 

10 KKj16-0010 KK11-206 Bms02-029/KK3 8.67 3.2 37 23.0 Less sedimentation Pass 

11 KKj16-0011 KK11-200  Bms02-029/KK3 5.00 1.3 27 22.2 Moderate sedimentation Pass 

12 KKj16-0012 KK11-362 Macos/KK3 9.33 3.0 32 20.4 Less sedimentation Pass 

13 KKj16-0013 KK11-516 SP50/95-2-213 7.83 2.4 31 21.8 Less sedimentation 
 



14 KKj16-0014 KK06-84 95-2-317/SP80 7.67 2.7 35 22.0 Less sedimentation Pass 

 Table 2 (cont.)         

No. Variety/Clone Entry code  Parent 
5 stalk wt. 

(kg) 
Juice wt. 

(kg) 
% 

Juice 
Brix 
(o) Sedimentation 

Color of juice 
cane to pass 

15 KKj16-0015 KK07-1083 UT1/SP71-355 5.50 1.7 30 21.0 Less sedimentation Pass 

16 KKj16-0016 KK08-502 Co6340/BC04-848 6.00 2.0 33 23.0 Less sedimentation 
 

17 KKj16-0017 KK12R-050 BC04-291/K99-72 4.67 1.3 29 23.2 Less sedimentation 
 

18 KKj16-0018 465A2/10 SP50/99-2-153 8.83 3.0 33 22.0 Less sedimentation 
 

19 KKj16-0019 465A011 UT11/Kps00-148 10.00 3.2 32 19.0 Less sedimentation 
 

20 SP50  SP074 (OP) 9.00 3.0 33 20.0 Not sedimentation Pass 

 
Average  

 
7.08 2.2 31.4 21.3  

 

 
Min  

 
4.17 1.0 20.0 18.4  

 
  Max    10.00 3.2 45.0 25.0     

 


