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โครงการทดสอบเทคโนโลยีการผลิตมะม่วงในจังหวัดเชียงใหม่ ด าเนินการระหว่างปี 2559-2562 ที่อ าเภอ
แม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ ประกอบด้วย 2 การทดลอง คือ การทดสอบเทคโนโลยีป้องกันก าจัดกลุ่มอาการที่เกิดจาก
เชื้อราในผลมะม่วงโดยวิธีผสมผสาน จังหวัดเชียงใหม่ และการทดสอบเทคโนโลยีป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ เพลี้ยหอย 
และเพลี้ยแป้งศัตรูมะม่วงโดยวิธีผสมผสาน จังหวัดเชียงใหม่ มีวัตถุประสงค์ เพ่ือทดสอบเทคโนโลยีในการป้องกัน
ก าจัดกลุ่มอาการที่เกิดจากเชื้อราในผลมะม่วงน้ าดอกไม้โดยวิธีผสมผสาน ทดสอบเทคโนโลยีในการป้องกันก าจัด
แมลงที่ส าคัญของมะม่วงน้ าดอกไม้โดยวิธีผสมผสาน ที่เหมาะสมกับสภาพพ้ืนที่จังหวัดเชียงใหม่ และเพ่ือลดการใช้
สารเคมีในการป้องกันก าจัดศัตรูมะม่วงและปรับปรุงคุณภาพผลผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ให้ปลอดภัยจากสารพิษ
ตกค้าง วางแผนการทดลองแบบ RCB ประกอบด้วย 2 กรรมวิธี 2 ซ้ า คือ กรรมวิธีที่ 1 วิธีการทดสอบ และ
กรรมวิธีที่ 2 วิธีเกษตรกร ด าเนินการในแปลงเกษตรกร โดยคัดเลือกเกษตรกรผู้ปลูกมะม่วงน้ าดอกไม้ เพ่ือการ
ส่งออกในพ้ืนที่การผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ ที่มีปัญหาการเข้าท าลายของโรคส าคัญของมะม่วงที่เกิดจากเชื้อรา 
โดยเฉพาะโรคแอนแทรคโนสและโรคคราบเปื้อนบนผล จ านวน 10 รายๆ ละ 2 ไร่ และเกษตรกรผู้ที่มีปัญหาการ
เข้าท าลายของเพลี้ยไฟ เพลี้ยหอย และเพลี้ยแป้ง จ านวน 10 รายๆ ละ 2 ไร่ น าเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดโรค
มะม่วงแบบผสมผสาน และเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูมะม่วงแบบผสมผสานของกรมวิชาการเกษตรไป
ปรับใช้ให้มีความเหมาะสมกับพ้ืนที่โดยเปรียบเทียบกับวิธีปฏิบัติของเกษตรกร วิเคราะห์โดยใช้ Yield Gap 
Analysis และเปรียบเทียบกรรมวิธีโดยใช้ Paired t-test ผลการทดสอบเทคโนโลยีป้องกันก าจัดกลุ่มอาการที่เกิด
จากเชื้อราในผลมะม่วงโดยวิธีผสมผสาน พบว่า ฤดูการผลิตปี 2559/2560 มีการเข้าท าลายของโรคแอนแทรคโนส
ตั้งแต่ระยะใบอ่อนถึงระยะพัฒนาผล พบในระยะใบอ่อนสูงสุด 10.67 เปอร์เซ็นต์ และราแป้ง เข้าท าลายในระยะ
ช่อดอกและระยะผลอ่อนสูงสุด 21.7 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ผลผลิตหลังการเก็บเกี่ยว พบโรคแอนแทรค
โนสและคราบเปื้อนบนผล สูงสุด 60 และ 83 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ฤดูการผลิตปี 2560-2561 มีการเข้า
ท าลายของโรคแอนแทรคโนสูงสุด 19.1 เปอร์เซ็นต์ รองลงมาได้แก่ โรคใบจุด สูงสุด 13.5 เปอร์เซ็นต์ ในแปลง
เกษตรกรระยะใบอ่อน ผลผลิตหลังการเก็บเกี่ยว พบโรคแอนแทรคโนสและคราบเปื้อนบนผล สูงสุด 9.5 และ 8.3 
เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ในฤดูการผลิตปี 2561-2562 แปลงต้นแบบมีการเข้าท าลายของโรคแอนแทรคโนส
สูงสุด 11.2 เปอร์เซ็นต์ ในระยะใบอ่อน ผลผลิตหลังการเก็บเกี่ยว พบโรคแอนแทรคโนสและคราบเปื้อนบนผล 
สูงสุด 0.08 เปอร์เซ็นต์ ทุกฤดูการผลิตตลอดการวิจัย การวิเคราะห์สารพิษตกค้างในผลผลิตหลังการเก็บเกี่ ยว ไม่
พบสารพิษตกค้างเกินค่ามาตรฐาน ปีการผลิต 2559-2561 ผลผลิตเฉลี่ยในแปลงทดสอบ 735-789 กก./ไร่ แปลง
เกษตรกร 736-756 กก./ไร่ ราคาขายเฉลี่ยที่ 28 บาท/กก. แปลงทดสอบมีต้นทุนเฉลี่ยที่ 6,972-7,053บาท/ไร่ 
แปลงเกษตรกร 7,285-7,413 บาท/ไร่ แปลงทดสอบมีรายได้สุทธิเฉลี่ย 15,991-20,789 บาท/ไร่ แปลงเกษตรกร 
15,376-20,889 บาท/ไร่ โดยค่า BCR ที่ได้ในแปลงทดสอบ 2.33-2.95 ส่วนแปลงเกษตรกร 2.10-2.86 ในปี 
2562 แปลงต้นแบบให้ผลผลิตเฉลี่ย 900 กิโลกรัมต่อไร่ มีรายได้สุทธิเฉลี่ย 20,700-27,000 บาท/ไร่ มีค่า BCR 
2.16-3.26 ซึ่งคุ้มค่าต่อการลงทุน ผลการทดสอบเทคโนโลยีป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ เพลี้ยหอย และเพลี้ยแป้งศัตรู
มะม่วงโดยวิธีผสมผสาน จังหวัดเชียงใหม่ พบว่า ในปี 2560-2561 มีการเข้าท าลายของเพลี้ยไฟ ตั้งแต่ระยะแทง
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ช่อดอกถึงระยะพัฒนาผล โดยมีการระบาดรุนแรงในช่วงดอกบานจนถึงระยะติดผลอ่อนสูงสุด 36.6 เปอร์เซ็นต์ ใน
แปลงเกษตรกร จากข้อมูลการเข้าท าลายของเพลี้ยไฟ พบว่ามีความแตกต่างทางสถิติ ระหว่างกรรมวิธีทดสอบและ
เกษตรกร ในฤดูการผลิต 2559/2560 ที่ระดับ 99% เพลี้ยหอยระบาดบริเวณกิ่งและใบมะม่วงในระยะเริ่มติดผล
และรุนแรงในระยะพัฒนาผล และในระยะผลแก่ใกล้เก็บเกี่ยว พบสูงสุด 63.5 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ส่วน
เพลี้ยแป้งระบาดเพียงเล็กน้อย จากการส ารวจการระบาดเพลี้ยหอย เพลี้ยแป้ง พบว่าแปลงทดสอบมีเปอร์เซ็นต์
การเข้าท าลายต่ ากว่าแปลงเกษตรกร แต่ไม่พบความแตกต่างทางสถิติ หลังเก็บเกี่ยวผลผลิต ได้สุ่มเก็บผลผลิต
วิเคราะห์สารพิษตกค้าง ไม่พบสารพิษตกค้างเกินค่ามาตรฐาน ผลผลิตเฉลี่ยในแปลงทดสอบ 752-786 กก./ไร่ 
แปลงเกษตรกร 730-759 กก./ไร่ ราคาขายเฉลี่ยที่ 21-34 บาท/กก. แปลงทดสอบมีต้นทุนเฉลี่ยที่ 7,682-8,090 
บาท/ไร่ แปลงเกษตรกร 7,747-8,567 บาท/ไร่ แปลงทดสอบมีรายได้สุทธิเฉลี่ย 16,377-25,542 บาท/ไร่ แปลง
เกษตรกร 15,818-24,760 บาท/ไร่ โดยค่า BCR ที่ได้ในแปลงทดสอบ 2.17-3.14 ส่วนแปลงเกษตรกร 2.07-2.86 
ในปี 2562 ได้จัดท าแปลงต้นแบบ 2 แปลง พบเพลี้ยไฟระบาดสูงสุดระยะดอกบาน 21-21.5 เปอร์เซ็นต์ เพลี้ย
หอยสูงสุดระยะพัฒนาผล 17.5-18 เปอร์เซ็นต์ ส่วนเพลี้ยแป้งพบเล็กน้อย สุ่มตัวอย่างผลผลิตวิเคราะห์สารพิษ
ตกค้าง ไม่พบสารพิษตกค้าง ผลผลิตเฉลี่ย 840-960 กิโลกรัมต่อไร่ มีรายได้สุทธิ 23,520-26,880 บาท/ไร่ มีค่า 
BCR 2.73-3.01 ซึ่งคุ้มค่าต่อการลงทุน 
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Abstract 
Test on production technologies of mangoes in Chiang Mai province was carried out 

during 2017-2019 in Mae Tang district, Chiang Mai province. This research consisted of 2 
experiments i.e. 1) the test on integrated technology for controlling anthracnose and fruit 
staining in mango, Chiang Mai province, and 2) the test on integrated technology for controlling 
thrips, scale insects and mealy bugs in mango, Chiang Mai province .It aimed to 1) tested on 
appropriate integrated technology for controlling important fungal diseases and insect pests of 
“Nam Dok Mai” mango in Chiang Mai province 2) reduced chemical substances usage in 
controlling mangoes’ diseases and pests and 3) improved the safety of the produce from 
chemical residues. Ten farmers produced export mango having fungal disease (anthracnose and 
fruit staining) problem in the orchards were selected to join the field trial with 2 rais for each 
farmer and so do ten farmers with pests problem in the orchards were selected. The integrated 
technology of Department of Agriculture for controlling mango diseases (recommended method 
in Exp.1) and pests (recommended method in Exp.2) were adapted to the area, and compared 
to the conventional method (of the farmers’). The data were analyzed by yield gap analysis and 
the results were compared by paired t-test. The test on integrated technology for controlling 
anthracnose and fruit staining in mango, Chiang Mai province, it was found that in 2016-2017, 
the young leaf - fruit developing stage was damaged by anthracnose, especially in young leaf 
stage 10.67 percent in conventional method. Anthracnose and fruit staining diseases were found 
in post-harvested mangoes 60 and 83 percent in conventional method. In 2017-2018, the 
highest damaged level was from anthracnose 19.1 percent, followed by leaf spot 13.5 percent 
in conventional method at young leaf stage. Anthracnose and fruit staining diseases were found 
in postharvest mangoes 9.5 and 8.3 percent in conventional method. In 2017-2018, anthracnose 
was found 11.2 percent in the prototyped-orchard for integrated disease management in young 
leaf stage. Anthracnose and fruit staining diseases were found in post-harvested mangoes 0.08 
percent in prototyped-orchard. The chemical residues in post-harvested mangoes were not 
detected during this research period. In 2016-2018, The average yield in recommended method 
and the conventional method were 735-789 and 736-756 kg/rai, respectively. The average sale 
price was 28 baht/kg. The production cost in recommended method and the conventional 
method were 6,972-7,053 and 7,285-7,413 baht/kg, respectively.  Net income in recommended 
method was 15,991-2 0,789 baht/rai, while that of conventional method was 1 5 ,376-2 0,889 
baht/rai. It was showed that BCR were 2 .33-2.95 in recommended method, and 2 .10-2 .8 6  in 
conventional method.  In 2019, the average production was 900 kg/rai, average net income 
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20,700-27,000 baht/rai and BCR 2.16-3.26. These showed that it’s worth investment. The test on 
integrated technology for controlling thrips, scale insects and mealy bugs in mango, Chiang Mai 
province, it was found that in 2017-2018, the flowering stage-fruit developing stage was damage 
by thrips especially from full bloom stage-small fruit setting stage 36.6 percent in conventional 
method, which is significantly different from that of recommended method at 99 percent 
confidence interval (in the first year) by T-test analysis. The mango branches and leaves were 
damaged by scale insects in fruit setting stage and severe in fruit developing stage, and highest 
in pre-harvesting stage 63.5 percent in conventional method, while small amounts of mealy 
bugs was found. From the monitoring of scale insects and mealy bugs, it was found that the 
damaged level in recommended method was lower than that in conventional method with no 
statistical significance. After harvesting, the mango fruits were randomly analysed for the 
chemical residues, chemical residues were not detected. The average yield in recommended 
method and the conventional method were 7 52 -786  and 730 -759  kg/ rai, respectively. The 
average sale price was 21-34 baht/kg. The production cost in recommended method and the 
conventional method were 7,682-8,090 and 7,747-8,567 baht/kg, respectively.  Net income in 
recommended method was 16 ,377 -25 ,542  baht/rai, while that of conventional method was 
15,818-24,760 baht/rai. It was showed that BCR were 2.17-3.14 in recommended method, and 
2.07-2.86 in conventional method. In 2019, two orchards were selected to be the prototypes for 
the integrated pest management. The highest damage level from thrips, scale insects showed at 
21-21.5 percent in full bloom stage, and 1 7 . 5  -1 8  percent in fruit development stage, 
respectively. While mealy bugs were found at low level. The harvested mangoes were 
randomly analyzed for chemical residues. No chemical residues were detected. The average 
mango production, net income and BCR were 840-960 kg/rai, 23,520-26,880 baht/rai and 2.73-
3.01, respectively. These showed that it’s worth investment. 
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บทน ำ 
 

พ้ืนที่ภาคเหนือตอนบนประกอบด้วย 8 จังหวัดคือ เชียงใหม่ เชียงราย ล าพูน ล าปาง แพร่ น่าน พะเยา 
และ แม่ฮ่องสอน มีพ้ืนที่ถือครองทางการเกษตร 7.5 ล้านไร่ คิดเป็นร้อยละ 14 ของพ้ืนที่ทั้งหมด มีศักยภาพการ
ผลิตพืชได้หลากหลายชนิด ตั้งแต่การปลูกข้าว พืชไร่ พืชผัก ไม้ผล ไม้ดอก การพัฒนาประเทศที่ผ่านมาเน้นการ
เจริญเติบโตด้านเศรษฐกิจ การพัฒนาการเกษตรจึงเน้นการเพ่ิมผลผลิตเป็นหลัก ท าให้มีการบุกรุกพ้ืนที่เพ่ือขยาย
พ้ืนที่ปลูกพืช การใช้พ้ืนที่ปลูกพืชที่ไม่เหมาะสม มีการใช้ พ้ืนที่ผลิตและปัจจัยการผลิตไม่เต็มศักยภาพ ขาดการ
ปรับปรุงบ ารุงดิน โดยเฉพาะเกษตรกรรายย่อยซึ่งเป็นเกษตรกรส่วนใหญ่ในพ้ืนที่ เป็นผลให้มีต้นทุนการผลิตสูง 
ผลิตผลที่ลูกค้าต้องการมีปริมาณน้อย เกษตรกรได้รับผลตอบแทนต่ า เกษตรกรประสบปัญหาเรื่องต้นทุนสูง 
คุณภาพของผลิตภัณฑ์ที่ยังด้อยคุณภาพ จากสภาพพ้ืนที่ที่แตกต่างกันทั้งด้านกายภาพ ชีวภาพ เศรษฐกิจ สังคม
และวัฒนธรรม ท าให้การใช้เทคโนโลยีของเกษตรกรมีความแตกต่างกัน  
 มะม่วงเป็นไม้ผลเศรษฐกิจที่ใช้บริโภคภายในประเทศ ทั้งในรูปผลสดและแปรรูปส่งออกไปจ าหน่าย
ต่างประเทศเป็นจ านวนมาก รัฐบาลได้ให้ความส าคัญกับการพัฒนาผลไม้ไทย โดยเฉพาะมะม่วงถือเป็นผลไม้
เศรษฐกิจหลัก 1 ใน 6 ชนิด ที่กระทรวงเกษตรและสหกรณ์มีนโยบายมุ่งเน้นส่งเสริมการพัฒนาการผลิต การตลาด
และการบริหารจัดการผลไม้อย่างเป็นระบบ ตามยุทธศาสตร์พัฒนาผลไม้ไทย พ.ศ. 2553-2557 โดยผลผลิตมะม่วง
ปี  2556  มีทั้งสิ้น 3,141,950 ตัน มีบางส่วนส่งขายต่างประเทศ คือ ญี่ปุ่น  มาเลเซีย เกาหลี สิงคโปร์ อินโดนีเซีย 
อังกฤษ เยอรมัน ฝรั่งเศส สหรัฐอเมริกา ออสเตรเลียและเนเธอร์แลนด์ (ส านักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2556) 
จังหวัดเชียงใหม่เป็นแหล่งปลูกมะม่วงที่ส าคัญในภาคเหนือตอนบน โดยเฉพาะการผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้เพ่ือการ
ส่งออก ของวิสาหกิจชุมชน กลุ่มเกษตรกร หรือชมรมผู้ปลูกมะม่วงน้ าดอกไม้ มะม่วงน้ าดอกไม้เป็นมะม่วงที่นิยมใช้
รับประทานผลสุก ในปี 2556 จังหวัดเชียงใหม่มีพ้ืนที่ปลูกรวมประมาณ 57,632 ไร่ ผลผลิตที่เก็บเกี่ยวได้ประมาณ 
34,454 ตัน ผลผลิตเฉลี่ย 711 กก./ไร่  มีเกษตรกรผู้ปลูกมะม่วงจังหวัดเชียงใหม่ เข้าร่วมโครงการ  GAP  เพียง  
11,193  ไร่ เท่านั้น หากเกษตรกรใช้วิธีการที่ถูกต้องเหมาะสมในการปฏิบัติในแปลงมะม่วง จะสามารถเพ่ิมพ้ืนที่
การผลิตมะม่วงที่ได้รับการรับรอง GAP ท าให้มีผลผลิตที่มีคุณภาพและยกระดับรายได้ของเกษตรกรได้มากข้ึน 
  ในปัจจุบัน พบว่า มะม่วงที่ปลูกในพ้ืนที่ภาคเหนือตอนบนมีปัญหาโรคแอนแทรคโนส ผลแตก ผลช้ า ราด า 
มีต าหนิที่ผิว ยางไหล และโรคขั้วเน่า แมลงศัตรูมะม่วงที่พบ ได้แก่ เพลี้ยไฟ เพลี้ยหอย เพลี้ยแป้งและหนอน
แมลงวันผลไม้ เกษตรกรแก้ปัญหาโดยการใช้สารเคมีในปริมาณที่สูงและมากอย่างต่อเนื่ อง  ใช้สารเคมีหลายชนิด
ผสมกัน และใช้ไม่ถูกต้องตามหลักวิชาการ มีการใช้สารเคมีที่ห้ามใช้แล้ว อุปสรรคส าคัญในการส่งออกมะม่วงสุก
ของไทย คือ ระยะเวลาเก็บรักษาสั้น มักเน่าเสียก่อนการน าไปวางจ าหน่าย ซึ่งผลมะม่วงเน่าเสียเนื่องจากสาเหตุ
ส าคัญ 2 ประการ ได้แก่ โรคแอนแทรคโนส ซึ่งจะมีจุดด าที่เปลือก และแมลงวันผลไม้เจาะเข้าไปในผล (สมรลักษณ์ 
และ มาลินี, ไม่ปรากฏปีที่พิมพ์)  
 ดังนั้น เพ่ือเป็นการแก้ปัญหาเรื่องโรคและแมลงศัตรูมะม่วงในพ้ืนที่จังหวัดเชียงใหม่ สวพ .1 จึงน า
ผลการวิจัยหรือเทคโนโลยีที่ผ่านกระบวนการวิเคราะห์ที่มีอยู่ของกรมวิชาการเกษตรไปปรับใช้ให้มีความเหมาะสม
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กับพ้ืนที่ สามารถเพ่ิมศักยภาพการผลิตมะม่วง และขยายผลสู่เกษตรกรกลุ่มเป้าหมายในเขตภาคเหนือตอนบน 
เพ่ือลดปัญหาในพื้นที่ เพ่ิมรายได้ สร้างโอกาสและทางเลือกให้เกษตรกรสามารถน าไปใช้ประโยชน์ได ้
 

วัตถุประสงคข์องโครงกำรวิจัย 
1. เพ่ือทดสอบเทคโนโลยีในการป้องกันก าจัดกลุ่มอาการที่เกิดจากเชื้อราในผลมะม่วงน้ าดอกไม้โดยวิธี

ผสมผสาน ที่เหมาะสมกับสภาพพ้ืนที่จังหวัดเชียงใหม่ 
2. เพ่ือทดสอบเทคโนโลยีในการป้องกันก าจัดแมลงที่ส าคัญของมะม่วงน้ าดอกไม้โดยวิธีผสมผสานที่

เหมาะสมกับสภาพพ้ืนที่จังหวัดเชียงใหม่ 
 3. เพ่ือลดการใช้สารเคมีในการป้องกันก าจัดศัตรูมะม่วงและปรับปรุงคุณภาพผลผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ให้
ปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง 
 

ขอบเขตของโครงกำรวิจัย 
1. การปรับใช้เทคโนโลยีที่ได้ผลหรือค าแนะน าจากกรมวิชาการเกษตรและอ่ืนๆ ทดสอบในสภาพการผลิต

ของเกษตรกร  
2. ด าเนินงานแก้ไขปัญหาการผลิตในพ้ืนที่เกษตรกร  โดยยึดหลักการงานวิจัยระบบเกษตร (Farming 

system research) โดยมีขั้นตอนตั้งแต่การเลือกพ้ืนที่เป้าหมาย  การวิเคราะห์พ้ืนที่และวินิจฉัยปัญหา  การ
วางแผนการทดสอบ การด าเนินการทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยี การวิเคราะห์ผล  และการขยายผล ตามล าดับ 
 3. การด าเนินงานยึดหลักการมีส่วนร่วมของเกษตรกร เพ่ือให้ได้เทคโนโลยีที่เหมาะสมกับเกษตรกรและ
เกษตรกรยอมรับ 
 

กำรทบทวนวรรณกรรม  
สถำนกำรณ์และปัญหำในกำรผลิตมะม่วง 

 มะม่วง (Mango: Mangifera indica L.) เป็นพืชในตระกูล Anacardiaceae มีถิ่นก าเนิดในอินเดียและ
พม่า ประเทศไทยมีภูมิประเทศ และสภาพภูมิอากาศเหมาะสมส าหรับการปลูกมะม่วงเป็นอย่างมากจึงพบปลูกอยู่
แทบทุกภาคของประเทศ แหล่งปลูกมะม่วงที่ให้คุณภาพดี ได้แก่ นครราชสีมา ฉะเชิงเทรา และชลบุรี   
 การปลูกมะม่วงในภาคเหนือ เป็นการปลูกในสภาพไร่ เนื่องจากพ้ืนที่ส่วนใหญ่เป็นที่ดอน น้ าท่วมไม่ถึง ดิน
ที่อยู่ในสภาพไร่ ส่วนใหญ่เป็นดินร่วนเหนียว หรือดินร่วนปนทราย ต้นมะม่วงโดยทั่วไปจะเจริญเติบโตได้เร็วกว่า 
ทรงต้นมีลักษณะสูงใหญ่กว่ามะม่วงที่อายุเท่ากันเมื่อปลูกแบบยกร่องในภาคกลาง 
 แหล่งปลูกมะม่วงที่ส าคัญในภาคเหนือตอนบน ได้แก่ เชียงใหม่ แพร่ น่าน เชียงราย ล าพูน  แม่ฮ่องสอน 
แต่การผลิตยังมีปริมาณน้อย เนื่องจากผลผลิตส่วนใหญ่ไม่ได้คุณภาพตามที่ลูกค้าก าหนด โดยเฉพาะปัญหาศัตรูพืช
ที่หลายประเทศให้ความส าคัญ รวมทั้งการใช้สารเคมีที่มีผลตกค้างในผลผลิต  ปัญหาศัตรูมะม่วงแต่ละท้องถิ่นไม่
เหมือนกันเนื่องจากพันธุ์ที่ปลูก การปฏิบัติดูแลรักษาและสภาพแวดล้อม โรคที่มีความส าคัญในภาคเหนือได้แก่ โรค
แอนแทรคโนส (สมรลักษณ์ และ มาลินี, ไม่ปรากฏปีที่พิมพ์) อาการคราบเปื้อนบนผลมะม่วง โรคยางไหล ส่วน



7 
 

แมลงที่พบระบาดเป็นประจ า ได้แก่ แมลงปากดูดขนาดเล็ก เช่น เพลี้ยแป้ง เพลี้ยจักจั่น เพลี้ยไฟ แมลงวันผลไม้ 
และหนอนเจาะก่ิง เป็นต้น (จริยาและคณะ, 2545) ท าให้เป็นอุปสรรคส าคัญในการส่งออกมะม่วงสุกของไทย  
 เกษตรกรส่วนใหญ่เป็นเกษตรกรรายย่อย ขาดความรู้ความเข้าใจในเทคโนโลยีต่างๆ ที่ ได้มาจาก
ผลการวิจัยที่จะน าไปใช้ และขาดโอกาสที่จะเรียนรู้ด้วย เกษตรกรจึงแก้ปัญหาโรคและแมลงศัตรูมะม่วงโดยการใช้
สารเคมีในปริมาณที่สูงและมากอย่างต่อเนื่อง ใช้สารเคมีหลายชนิดผสมกัน และใช้ไม่ถูกต้องตามหลักวิชาการ มี
การใช้สารเคมีที่ห้ามใช้แล้ว อาจมีผลกระทบต่อเกษตรกรผู้ผลิต ในด้านสุขภาพ และเพ่ิมต้นทุนการผลิต มีผล
ตกค้างของสารเคมีที่เป็นพิษต่อผู้บริโภคและสิ่งแวดล้อม ปัญหาการส่งมะม่วงไปต่างประเทศที่กระทรวงเกษตรและ
สหกรณ์ก าลังด าเนินการแก้ไขคือ ปัญหาของศัตรูพืชที่อาจติดไปกับผลผลิตได้ แต่ละประเทศจะมีมาตรการด้าน
กักกันพืชแตกต่างกันไป เช่น มาเลเซีย สิงคโปร์ และฮ่องกง ไม่เข้มงวดเท่าตลาดญี่ปุ่น สหรัฐอเมริกา ออสเตรเลีย 
ที่มีขั้นตอนการกักกันพืชที่เคร่งครัดมาก มะม่วงที่จะส่งไปประเทศเหล่านี้จะต้องผ่านขั้นตอนและกรรมวิธีการ
ควบคุมศัตรูพืชอย่างใกล้ชิด ซึ่งการที่จะได้ผลผลิตมะม่วงที่มีคุณภาพนั้น จ าเป็นที่จะต้องมีการผลิตในแปลงที่มีการ
ปฏิบัติดูแลรักษาอย่างถูกต้องและเหมาะสม ดังนั้นการทดสอบเทคโนโลยีการผลิตมะม่วงในแปลงเกษตรกรโดย
เกษตรกรเข้ามามีส่วนร่วม นอกจากเพ่ือจะได้เทคโนโลยีที่เหมาะสมในแต่ละพ้ืนที่แล้ว ยังเป็นการให้โอกาส
เกษตรกรได้รับการถ่ายทอดองค์ความรู้เพื่อน าไปปรับใช้ได้ด้วยตัวเองต่อไป 
 โรคมะม่วงที่เป็นปัญหาส าคัญและพบเป็นประจ าในแปลงมะม่วงที่ผลิตเพ่ือส่งออก พ้ืนที่จังหวัดเชียงใหม่ 
ได้แก่ 
 1) โรคแอนแทรคโนส (โรคใบจุด ช่อดอกด า ผลจุด ผลเน่า) 

สาเหตุ เชื้อรา Colletotrichum gloeosporioides Penz. 
ลักษณะอาการ ใบ เป็นจุดแผลสีน้ าตาลรูปร่างไม่แน่นอน ขยายตัวอย่างรวดเร็ว จ านวนแผลอาจจะมีมาก

จนเป็นแผลติดต่อกันทั้งใบ ท าให้ใบแห้งเหี่ยวหรือบิดเบี้ยวเสียรูปทรง ยอดอ่อน เหี่ยวด า และอาจตายทั้งต้นได้ ช่อ
ดอก เป็นจุด หรือขีดน้ าตาลแดงเล็กๆ กระจายอยู่บนก้านช่อดอกและก้านดอก จุดแผลขนาดใหญ่อาจท าให้ช่อดอก
เหี่ยวแห้ง ช่อดอกไหม้ด า และดอกหลุดร่วงก่อนที่จะติดผล ผลอ่อน เป็นจุดแผลสีน้ าตาลด า แห้งแข็งติดกับก้าน
ดอก หรืออาจจะหลุดร่วงไป ผล เป็นจุดสีด า รูปร่างกลมขนาดไม่แน่นอน แผลขยายลุกลามต่อกัน ท าให้ผลเน่าทั้ง
ผล ตรงกลางแผลอาจพบเม็ดเล็กๆ สีด าเรียงเป็นวงเป็นชั้นๆ และมีน้ าเมือกสีส้มกระจายอยู่บริเวณกลางแผล 

การแพร่ระบาด เชื้อราสามารถแพร่ระบาดได้ด้วยลมในสภาพความชื้นสูง เชื้อราสามารถเจริญและเข้า
ท าลายส่วนอ่อนๆ ของพืช ท าให้เกิดความเสียหายอย่างรุนแรง แหล่งระบาดมักจะเป็นสวนมะม่วงที่มีการปลูก
ระยะชิด มีทรงพุ่มแน่นทึบ มะม่วงที่มีอายุมาก มะม่วงที่ปลูกในสภาพยกร่อง หรือสวนที่มีสภาพความชื้นสูง 

2) อาการคราบเปื้อนบนผลมะม่วง  
สาเหตุ พบว่ามีเชื้อราสาเหตุหลายชนิด เช่น Alternaria sp., Cladosporium sp., Nigrospora sp. 

และ Pestalotia sp. อีกท้ังเกี่ยวข้องกับการปฏิบัติของเกษตรกรโดยเฉพาะในเรื่องของการฉีดพ่นสารป้องกันก าจัด
ศัตรูพืช ชนิดของสารเคมี ปุ๋ยและฮอร์โมนที่ใช้ในแปลงปลูก ร่วมกับสภาพแวดล้อมบางประการที่เหมาะสมต่อการ
เกิดคราบหรือรอยเปื้อนเปรอะบนผลในช่วงการติดผลของมะม่วง เช่น สภาพแปลงปลูกแบบระยะชิด ที่ทรงพุ่มของ
มะม่วงเริ่มเข้ามาชนกัน สภาพหมอกจัดหรือน้ าค้างแรงในช่วงมะม่วงติดผล เป็นต้น 
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ลักษณะอาการ ผลมะม่วงเป็นคราบเปื้อนสีเขียวคล้ า คราบเปื้อนอาจจะพบในหลายรูปแบบ บางลักษณะ
คล้ายหยดน้ าหวานเปรอะเปื้อนบนผิวมะม่วงใกล้บริเวณขั้วผล บางลักษณะเป็นคราบสีเขียวปนน้ าตาลปกคลุม
บริเวณข้ัวผลหรือส่วนบนของผล บางลักษณะเป็นรอยเปื้อนสีคล้ าเป็นหย่อมๆ บนผลรูปร่างและขนาดไม่แน่นอน มี
ลักษณะเป็นจุดด่างดวงบนผลคล้ายๆ กับรอยคราบน้ ายาที่เกิดจากการพ่นสารเคมี 

การแพร่ระบาด พบในแหล่งปลูกที่มีความชื้นสูงในช่วงที่ผลมะม่วงใกล้แก่ แหล่งปลูกที่มีสภาพหมอกจัด
หรือน้ าค้างแรงในช่วงการติดผลของมะม่วง สวนมะม่วงที่ปลูกระยะชิด มีฝนตกชุกในช่วงมะม่วงใกล้แก่ มีการใช้
สารเคมี ฮอร์โมนและปุ๋ยทางใบบ่อยครั้งในช่วงมะม่วงติดผล ตามกิ่งมะม่วงที่มีสีเขียวในบริเวณทรงพุ่มมักพบราด า
ขึ้นบางๆ บนผิวของกิ่งในปริมาณมาก การเกิดคราบเปื้อนบนผลมะม่วงพบมากในแปลงปลูกท่ีมีสภาพชุ่มชื้นและมี
ทรงพุ่มที่ชนกันในระบบการปลูกระยะชิด 
 ความเสียหายจากแมลงศัตรูที่ส าคัญของมะม่วง 
 เพลี้ยไฟ (Thrips: Scirtothrips dorsalis Hood) ตัวอ่อนและตัวเต็มวัยดูดกินน้ าเลี้ยงจากเซลล์พืชบริเวณ 
ใบอ่อน ยอดอ่อน ตุ่ม ตาใบ ตาดอก ช่อดอก ขั้วผลอ่อน ท าให้ใบที่แตกใหม่แคระแกร็น ขอบใบและ ปลายใบไหม้ 
ท าให้ใบร่วงได้ ส าหรับใบที่โตแล้ว ตามขอบใบจะม้วนงอ ปลายใบไหม้ ยอดถ้าถูกท าลายอย่างรุนแรง จะแห้ง ไม่
แทงช่อใบ ช่อดอกที่ถูกท าลาย จะหงิกงอ ร่วง ไม่ติดผล หรือติดผลน้อย ผล ที่ขั้วผลอ่อน จะเห็นเป็นวงสีเทาเงิน
เกือบด า หรือผลบิดเบี้ยว ถ้าการท าลายรุนแรง ผลมะม่วงจะเป็นสีด าเกือบทั้งหมด 
 เพลี้ยหอย (Scale insect: Aonidiela auranti) ตัวอ่อนและตัวเต็มวัยที่เป็นตัวเมีย จะท าลายพืชโดยการ
ดูดน้ าเลี้ยง โดยเกาะแน่นตามใบ ซอกกาบใบ ล าต้น ผล หรือแม้กระทั่งราก ท าให้พืชชะงักการเจริญเติบโต ทรุด
โทรม ใบมีสีเหลือง ช่อดอกสั้น ขนาดดอกเล็กลงอย่างมาก ผลแคระแกร็น ผลผลิตไม่ได้คุณภาพ และถ้ามีการ
ท าลายมากๆ พืชอาจเหี่ยวจนถึงตายได้ เพลี้ยหอยชนิดที่ไม่มีเกราะหุ้ม จะปล่อยน้ าหวานเหนียวออกมา ซึ่งจะ
ดึงดูดให้มดเข้ามาดูดกินน้ าหวาน และท าให้เชื้อราด าเข้าท าลาย ซึ่งเชื้อราด านี้จะคลุมอยู่เพียงผิวนอก ท าให้พืช
ชะงักการเจริญเติบโต ถ้ามีการท าลายมาก โดยเฉพาะที่จุดเจริญ จะท าให้พืชตายได้ เพลี้ยหอยเพ่ิมจ านวนได้เร็ว
มาก และเมื่อพืชแสดงอาการแล้ว มักพบว่า มีเพลี้ยหอยเป็นจ านวนมากปกคลุมทั้งกิ่ง ก้าน ล าต้น ตลอดจนใต้ใบ 
และบนใบ 
 เพลี้ยแป้ง (Mealy bug: Pseudococcus sp.) ปกติเพลี้ยแป้งจะอยู่รวมกันเป็นกลุ่มและจะมีราด า 
(sooty mold) ขึ้นบริเวณที่แมลงชนิดนั้นท าลาย จะพบการท าลายบริเวณกิ่ง ผล ใบ โดยเฉพาะด้านหลังใบ มีมด
เป็นตัวการที่น าเพลี้ยแป้งให้แพร่กระจายไปยังส่วนต่างๆ ของล าต้น 
 งำนวิจัยในกำรแก้ปัญหำโรคและแมลงศัตรูมะม่วง 
 ปัญหาส าคัญในการผลิตและส่งออกมะม่วงสุกของไทย คือ ระยะเวลาเก็บรักษาสั้น มักสูญเสียก่อนการน าไปวาง
จ าหน่าย เนื่องจากสาเหตุส าคัญหลายประการ ได้แก่ 1. การสูญเสียเนื่องจากการเสื่อมสภาพตามการเปลี่ยนแปลงทาง
สรีรวิทยาของผล (วิลาวัลย์, 2554) 2. การสูญเสียจากการท าลายของเชื้อจุลินทรีย์สาเหตุของโรค โรคที่ส าคัญของมะม่วง 
คือ โรคแอนแทรคโนส ซึ่งจะมีจุดด าที่เปลือก ท าให้ผลมะม่วงตกเกรดและไม่สามารถจ าหน่ายได้ วิธีการหลักในการ
ป้องกันก าจัดโรค คือ การพ่นสารเคมีก าจัดราและการห่อผล รวมทั้งการแช่ผลมะม่วงหลังการเก็บเกี่ยวในสารก าจัดรา 
แต่ยังพบการเกิดโรคในผลมะม่วงหลังบ่มสุก การใช้สารเคมีนั้นท าให้เกษตรกรและผู้บริโภคมีความเสี่ยงที่จะได้รับสารพิษ 
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รวมทั้งเกิดมลภาวะของสภาพแวดล้อมในชุมชน ดังนั้นการน าวิธีการปฏิบัติดูแลแปลงมะม่วงตามหลัก GAP จึงน่าจะช่วย
ลดการใช้สารเคมี ท าให้กระบวนการผลิตมีความปลอดภัยต่อผู้ผลิตและสภาพแวดล้อม และมีผลผลิ ตที่ปลอดภัยต่อ
ผู้บริโภค และ 3. การสูญเสียเนื่องจากถูกท าลายจากแมลงวันผลไม้เจาะผล (สมรลักษณ์ และ มาลินี, ไม่ปรากฏปีที่พิมพ์) 
 จินันทนา และ วิชชา (2553) ได้ศึกษาโรคแอนแทรคโนสของผลมะม่วง ซึ่งเป็นปัญหาส าคัญยิ่งในการผลิตและ
ส่งออกมะม่วง ผลมะม่วงที่มีแผลจุดสีด าซึ่งเป็นอาการของโรคจะตกเกรดและไม่สามารถจ าหน่ายได้ วิธีการหลักในการ
ป้องกันก าจัดโรค คือ การพ่นสารเคมีก าจัดราและการห่อผล รวมทั้งการแช่ผลมะม่วงหลังการเก็บเกี่ยวในสารก าจัดรา 
แต่ยังพบการเกิดโรคในผลมะม่วงหลังบ่มสุก การใช้สารเคมีนั้นท าให้เกษตรกรและผู้บริโภคมีความเสี่ยงที่จะได้รับสารพิษ 
รวมทั้งเกิดมลภาวะของสภาพแวดล้อมในชุมชน ดังนั้นการน าจุลินทรีย์มาใช้ทดแทนสารเคมีจึงเป็นทางเลือกใหม่ที่ดี การ
วิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือคัดเลือกได้จุลินทรีย์ที่มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดโรคแอนแทรคโนสของผลมะม่วง
พันธุ์น้ าดอกไม้หลังการเก็บเกี่ยว รวมทั้งวิธีการใช้ที่ให้ผลดีในการยับยั้งการเกิดโรค ผลการวิจัย พบว่า จากจ านวน
จุลินทรีย์ 100 ไอโซเลตที่แยกได้จากแหล่งต่าง ๆ และน ามาทดสอบ เชื้อที่มีประสิทธิภาพสูงในการยับยั้งการเจริญเส้นใย 
ยับยั้งการงอกของสปอร์เชื้อรา Colletotrichum gloeosporioides สาเหตุโรค และลดการเกิดโรคแอนแทรคโนสบนผล
มะม่วงหลังการเก็บเกี่ยว คือ เชื้อยีสต์ Issatchenkia orientalis การแช่ผลมะม่วงในเซลล์ยีสต์แขวนลอยในน้ ากลั่นนาน 
30-40 นาทีแล้วน าผลมะม่วงไปบ่มสุกพบว่า ลดการเกิดอาการโรคแอนแทรคโนสบนผลมะม่วงได้ดีมาก การควบคุมโรคที่
ให้ผลดียิ่งขึ้น คือ การแช่ผลมะม่วงในน้ าร้อน 52 oซ นาน 5 นาที ตามด้วยการแช่ในเซลล์ยีสต์แขวนลอยนาน 30 นาที 
วิธีการนี้ให้ผลดีที่สุด ดีกว่าการใช้ยีสต์หรือน้ าร้อนอย่างเดียว 

อุราภรณ์ และมาลินี (2550) ไดส้ ารวจความเสียหายของมะม่วงน้ าดอกไม้ในแหล่งปลูกและแหล่งวางจ าหน่ายใน
เขตภาคเหนือและตลาดกลางสินค้าเกษตรในเขตกรุงเทพมหานคร พบว่ามีความเสียหายของมะม่วงน้ าดอกไม้ในระยะ
เก็บเกี่ยว 10-50 % เมื่อเทียบกับผลผลิตทั้งหมด แยกประเภทความเสียหายได้ 7 กลุ่มอาการ พบโรคแอนแทรคโนสมาก
ที่สุด รองลงมา คือ ผลแตก ผลช้ า ราด า มีต าหนิที่ผิว ยางไหล และโรคขั้วเน่า คือ 62.8, 25.5, 9.4, 6.0, 5.3, 2.3 และ 
1.5% ของผลผลิตที่เสียหายตามล าดับ  
 ชูชาติและคณะ (2550ก) ได้ศึกษาผลการใช้วัสดุห่อผลต่อการเจริญเติบโตคุณภาพและแมลงศัตรูกักกันพืชของ
มะม่วง พบว่าวิธีการห่อผลแบบต่างๆ ไม่มีผลกระทบต่อคุณภาพภายในของมะม่วง ทั้งในเรื่องของสีเนื้อ ความแน่นเนื้อ
และคุณภาพทางเคมี ส่วนการเข้าท าลายของโรคแมลงหลังการเก็บเกี่ยวระยะหลังการบ่ม พบว่าการห่อผลมะม่วงไม่มีผล
ต่อการเข้าท าลายของโรคแอนแทรคโนสและโรคขั้วผลเน่า แต่สามารถลดการเข้าท าลายของเพลี้ยไฟ และแมลงวันผลไม้ 
มากกว่าวิธีไม่ห่อผล แต่ไม่สามารถลดการเข้าท าลายของเพลี้ยแป้งได้และมีความรุนแรงสูงกว่าวิธีไม่ห่อผล ทั้งนี้อาจ
เนื่องจากวัสดุห่อผลเป็นที่หลบซ่อนของเพลี้ยแป้งและมดซึ่งเป็นพาหะของเพลี้ยแป้ง ท าให้การป้องกันก าจัดไม่มี
ประสิทธิภาพ  
  ชูชาติ และคณะ (2550ข) ศึกษาอิทธิพลของการห่อผลต่อการพัฒนาสี คุณภาพของผล โรคและแมลงศัตรูของ
มะม่วงพันธุ์น้ าดอกไม้เบอร์สี่ พบว่าการห่อผลท าให้คุณภาพของผลมะม่วงดีขึ้นโดยระยะเวลาที่เหมาะสม คือ ห่อผลเมื่อ
อายุผล 40-60 วันหลังดอกบาน ซึ่งสามารถท าให้ผลมีการพัฒนาสีได้ดี โดยไม่มีผลต่อการเข้าท าลายของโรคแอนแทรค
โนส และโรคขั้วผลเน่า สามารถลดการเข้าท าลายของเพลี้ยไฟ และแมลงวันผลไม้ได้ แต่ไม่สามารถลดการเข้าท าลายของ
เพลี้ยแป้ง และพบว่าการห่อด้วยถุงสองชั้น (ชั้นในสีด า) ชั้นนอกสีน้ าตาล ผลมะม่วงมีน้ าหนักมาก การพัฒนาสีเปลือกดี



10 
 

ที่สุด ท าให้เมื่อสุกมีผิวสีเหลืองส้มสวยสะดุดตา ในขณะที่คุณภาพเนื้อภายในผลไม่แตกต่างจากกรรมวิธีอ่ืน ส าหรับการ
เข้าท าลายของโรคหลังการเก็บเกี่ยว พบว่า ระดับความรุนแรงอยู่ในช่วงที่ยอมรับได้ และเพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพในการ
ป้องกันการเข้าท าลายของเพลี้ยแป้งแนะน าให้การทารอบโคนต้นมะม่วงด้วยกาวเหนียว ซึ่งสามารถลดการเคลื่อนย้าย
ของมดท่ีเป็นพาหะของเพลี้ยแป้ง จึงสามารถลดระดับความรุนแรงในพ้ืนที่ที่มีการระบาดของเพลี้ยแป้งได้  
 ค ำแนะน ำในกำรปฏิบัติดูแลแปลงมะม่วงในแต่ละระยะกำรเจริญเติบโต 
 วิธีการปฏิบัติในช่วงระยะการเจริญเติบโตของมะม่วงที่ปลูกในสภาพไร่ กล่าวโดยสรุปได้ดังนี้ 
 1. ระยะหลังเก็บเกี่ยว  ในสภาพไร่มีปัญหาวัชพืชรบกวนมาก ต้องก าจัดวัชพืชก่อนใส่ปุ๋ย หลังจากใส่ปุ๋ย ให้น้ า
เพ่ือให้ปุ๋ยละลาย พืชจะสามารถน าไปใช้ได้  
 2. ระยะแตกใบอ่อน หากในไร่มีความชื้นในบรรยากาศมาก จะพบปัญหาโรคแอนแทรคโนส ถ้ามีการตัดแต่งกิ่ง
ให้โปร่งและไม่ปลูกมะม่วงชิดกันจนเกินไป อาจไม่จ าเป็นต้องพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชในระยะนี้ ส่วนแมลงที่พบใน
สภาพไร่ ได้แก่ แมลงค่อมทอง แมลงนูน กัดกินใบ เพลี้ยไฟ เพลี้ยจักจั่น จึงต้องตรวจนับปริมาณ และความเสียหาย เพ่ือ
น ามาพิจารณาตัดสินใจพ่นสารเคมีป้องกันก าจัด 
 3. ระยะดอก การชักน าให้มะม่วงออกดอกก่อนฤดูหรือนอกฤดู ต้องพิจารณาจากสภาพแวดล้อม เช่น อุณหภูมิ 
และความชื้นที่มีผลต่อการผสมพันธุ์ของดอกและการหลุดร่วงของดอกและผลอ่อน  
 การป้องกันก าจัดโรคและแมลงในระยะดอก ระยะดอกตูม ควรพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช เช่น เบนโนมิล หรือ
แมนโคเซบ 1 ครั้ง ส่วนสารป้องกันก าจัดแมลง พิจารณาฉีดพ่นจากการตรวจนับปริมาณและความเสียหายจากการ
ท าลายของแมลง 
 4. ระยะติดผล ควรให้ธาตุอาหารที่จ าเป็นส าหรับการเติบโตของผล และการดูแลรักษากระทั่งเก็บเกี่ยว 
 
ระเบียบวิธีกำรวิจัย   
 โครงการทดสอบเทคโนโลยีการผลิตมะม่วงในจังหวัดเชียงใหม่ ประกอบด้วย 2 การทดลอง มีรายละเอียด
การด าเนินการทดลอง ดังนี้ 
 กำรทดลองที่ 1 กำรทดสอบเทคโนโลยีป้องกันก ำจัดกลุ่มอำกำรที่เกิดจำกเชื้อรำในผลมะม่วง (โรคครำบ
เปื้อนบนผลและแอนแทรคโนส) โดยวิธีผสมผสำน จังหวัดเชียงใหม่ 

ขั้นตอนและวิธีกำรด ำเนินงำน 
           การจัดท าแปลงต้นแบบการป้องกันก าจัดกลุ่มอาการที่เกิดจากเชื้อราในผลมะม่วง โดยวิธีผสมผสาน จังหวัด
เชียงใหม่ 
  - สิ่งท่ีใช้ในกำรทดลอง 
 1. ต้นมะม่วงน้ าดอกไม้  
 2. วัสดุในการดูแลสวนมะม่วง เช่น ปุ๋ยเคมี ปุ๋ยอินทรีย์ ถุงห่อผลมะม่วง  

3. อุปกรณ์ในการดูแลสวนมะม่วง เช่น อุปกรณ์ในการตัดแต่งก่ิง  
 4. สารเคมีที่ใช้ในการป้องกันก าจัดโรคของมะม่วงน้ าดอกไม้ 
 5. วัสดุอุปกรณ์อ่ืนๆ 
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 - แบบและวิธีกำรทดลอง 
วางแผนการทดลอง แบบ RCB จ านวน 2 กรรมวิธี 2 ซ้ า ด าเนินการในพ้ืนที่ปลูกมะม่วงน้ าดอกไม้ของ

เกษตรกร อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่  จ านวน 10 รายๆ ละ 2 ไร่   
กรรมวิธีที่ 1 การป้องกันก าจัดกลุ่มโรคที่เกิดจากเชื้อราในผลมะม่วงน้ าดอกไม้ (โรคคราบเปื้อนบนผลและ

แอนแทรคโนส) โดยวิธีผสมผสานของกรมวิชาการเกษตร 
กรรมวิธีที่ 2 การป้องกันก าจัดกลุ่มโรคที่เกิดจากเชื้อราในผลมะม่วงน้ าดอกไม้ (โรคคราบเปื้อนบนผลและ

แอนแทรคโนส) ตามวิธีการเกษตรกร 
 วิธีปฏิบัติกำรทดลอง 

กิจกรรม กรรมวิธีทดสอบ กรรมวิธีเกษตรกร 
การจัดการด้านการป้องกัน

ก าจัดโรคที่เกิดจากเชื้อราที่

ส าคัญในผลมะม่วงน้ าดอกไม้ 

(อาการคราบเปื้อนบนผล 
และโรคแอนแทรคโนส) 

- ใช้วิธีการป้องกันก าจัดโรคแบบผสมผสาน  
 

- ใช้สารเคมีป้องกัน
ก าจัดโรคตาม
ระยะเวลาหรือระยะ
การเจริญของพืช 
เกษตรกรส่วนใหญ่ไม่
มีการส ารวจโรคก่อน
การตัดสินใจพ่น
สารเคมีป้องกันก าจัด
โรค สารเคมีท่ีใช้ได้แก่  
แมนโคโซบ คอปเปอร์
ออกซ่ีคลอไรด์ โปรพิ
เนบ   แคปแทน อะซ๊
อกซีสโตรบิน เบนโน
มิล คาร์เบนดาซิม ไธ
อาเบนดาโซล ไธโอฟา
เนท- เมทธิล โปรคลอ
ราส ฯลฯ  

1. หลังการเก็บเก่ียว 

 

ตัดแต่งควบคุมทรงพุ่มให้โปร่ง เพ่ือให้แสงแดดส่อง
ถึงและอากาศถ่ายเทได้สะดวก และคอยตัดแต่งกิ่ง
น้ าค้างในทรงพุ่มออกเสมอๆ 

2. ระยะแตกใบอ่อน 

 

- ควบคุมปริมาณธาตุอาหารบ ารุงต้นให้เหมาะสม 
ลดปริมาณไนโตรเจนในกรณีที่ ใบและยอดอ่อน
แสดงความสมบูรณ์เกินไป ซึ่งจะท าให้พืชอ่อนแอ
ต่อการเกิดโรค 
- หมั่นตรวจสอบการเกิดอาการโรคบนส่วนต่างๆ 
ของพืชอย่างสม่ าเสมอ ในช่วงการแตกใบอ่อนซึ่ง
อ่อนแอต่อการเข้าท าลายของเชื้อโรค เมื่อพบโรคนี้
เข้ า ท า ล า ย รุ น แ ร ง ใน ร ะ ย ะ ใบ อ่ อ น  แ ล ะ
สภาพแวดล้อมเหมาะสมต่อการระบาด ให้ฉีดพ่น
สารแมนโคเซบ อัตรา 40-60 กรัม ผสมน้ า 20 ลิตร 

3. ระยะออกดอก-ติดผล - ในช่วงก่อนออกดอก ให้ก าจัดวัชพืชบริเวณโคนต้น 
เพ่ือลดความชื้นในทรงพุ่ม 
- หมั่นตรวจสอบการเกิดอาการโรคบนส่วนต่างๆ 
ของพืชอย่างสม่ าเสมอ หากพบอาการที่ก้านช่อดอก 
หรือที่ผล ฉีดพ่นด้วยสารเคมีแมนโคเซบ สลับกับ
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เบนโนมิล (เบนเลท 50%WP) อัตรา 10-12 กรัม
ผสมน้ า 20 ลิตร 
- เมื่อผลมะม่วงมีขนาด 9-11 ซม. ให้ห่อผลด้วยถุง
กระดาษคาร์บอน 2 ชั้น 

หมายเหตุ วิธีการทดสอบอ้างอิงตาม  
1) กรมวิชาการเกษตร, 2548 
2) กรมวิชาการเกษตร, 2550 
3) กองป้องกันและก าจัดศัตรูพืช, ไม่ปรากฏปีที่พิมพ์ 
4) สุชาติ วิจิตรานนท์, 2541 
5) เอกสารวิชาการส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช: คู่มือศัตรูพืช, 2551 

กำรประเมินกำรเข้ำท ำลำยแปลงมะม่วงจำกโรคที่เกิดจำกเชื้อรำ 

กำรแบ่งระดับควำมรุนแรงของโรคในแปลง 
1. ระยะช่อดอก 
ระดับความรุนแรงของโรคออกเป็น 6 ระดับ ดังนี้ 
 ระดับ 1 ช่อดอกไม่แสดงอาการของโรค 
 ระดับ 2 ช่อดอกแสดงอาการเป็นโรค 1-5 เปอร์เซ็นต์ ของพ้ืนที่ช่อดอก 
 ระดับ 3 ช่อดอกแสดงอาการเป็นโรค 6-10 เปอร์เซ็นต์ ของพ้ืนที่ช่อดอก 
 ระดับ 4 ช่อดอกแสดงอาการเป็นโรค 11-25 เปอร์เซ็นต์ ของพ้ืนที่ช่อดอก 
 ระดับ 5 ช่อดอกแสดงอาการเป็นโรค 25-50 เปอร์เซ็นต์ ของพ้ืนที่ช่อดอก 
 ระดับ 6 ช่อดอกแสดงอาการเป็นโรคมากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ ของพ้ืนที่ช่อดอก 
2. ระยะใบอ่อนถึงใบแก่ 
ระดับความรุนแรงของโรคออกเป็น 6 ระดับ ดังนี้ 
 ระดับ 1 ยอด (ใบ) ไม่แสดงอาการเป็นโรค 
 ระดับ 2 ยอด (ใบ) แสดงอาการเป็นโรค 1-5 เปอร์เซ็นต์ ของพ้ืนที่ยอด 
 ระดับ 3 ยอด (ใบ) แสดงอาการเป็นโรค 6-10 เปอร์เซ็นต์ ของพ้ืนที่ยอด 
 ระดับ 4 ยอด (ใบ) แสดงอาการเป็นโรค 11-25 เปอร์เซ็นต์ ของพ้ืนที่ยอด 
 ระดับ 5 ยอด (ใบ) แสดงอาการเป็นโรค 25-50 เปอร์เซ็นต์ ของพ้ืนที่ยอด 
 ระดับ 6 ยอด (ใบ) แสดงอาการเป็นโรคมากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ ของพ้ืนที่ยอด  
3. ระยะผล 
ระดับความรุนแรงของโรคออกเป็น 6 ระดับ ดังนี้ 
 ระดับ 1 ผลไม่แสดงอาการเป็นโรค 
 ระดับ 2 ผลแสดงอาการเป็นโรค 1-5 เปอร์เซ็นต์ของพ้ืนที่ผล 
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 ระดับ 3 ผลแสดงอาการเป็นโรค 6-10 เปอร์เซ็นต์ของพ้ืนที่ผล 
 ระดับ 4 ผลแสดงอาการเป็นโรค 11-25 เปอร์เซ็นต์ของพ้ืนที่ผล 
 ระดับ 5 ผลแสดงอาการเป็นโรค 25-50 เปอร์เซ็นต์ของพ้ืนที่ผล 
 ระดับ 6 ผลแสดงอาการเป็นโรคมากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ของพ้ืนที่ผล 
เมื่อเก็บเกี่ยวผลผลิตมะม่วงแล้ว จะสุ่มเก็บผลผลิตจากต้นมะม่วงกรรมวิธีของเกษตรกรและกรรมวิธี

ทดสอบ ต้นละ 10 ตัวอย่างๆ ละ 1 กิโลกรัม ส่งห้องปฏิบัติการของกลุ่มพัฒนาการตรวจสอบพืชและปัจจัยการ
ผลิต ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตท่ี 1 
 กำรด ำเนินกำร 
 ปีที่ 1 (ปีงบประมาณ 2560) ทดสอบเปรียบเทียบกรรมวิธีแนะน าจากกรมวิชาการเกษตร กับแปลงของ
เกษตรกร โดยมีการประชุมชี้แจงเกษตรกรผู้ร่วมงานทดสอบเก่ียวกับเทคโนโลยีที่จะน ามาทดสอบเปรียบเทียบก่อน
การทดสอบในไตรมาสที่ 2 และประชุมติดตามผลการทดสอบในไตรมาสที่ 4 ของการทดสอบในปีแรก 
 ปีที่ 2 (ปีงบประมาณ 2561) น าผลที่ได้จากการทดสอบในพ้ืนที่จังหวัดเชียงใหม่ ไปปรับและพัฒนา
เทคโนโลยีร่วมกับเกษตรกร น าเทคโนโลยีที่พัฒนาแล้วไปเปรียบเทียบกับวิธี การที่เกษตรกรปฏิบัติอยู่ ท าการ
ทดสอบซ้ า และสร้างเครือข่ายขยายผล โดยมีการประชุมชี้แจงเกษตรกรผู้ร่วมงานทดสอบในไตรมาสที่ 1 เพ่ือปรับ
เทคโนโลยีให้มีความเหมาะสมยิ่งขึ้นในการทดสอบปีที่ 2 และมีการประชุมเพ่ือติดตามผลการทดสอบในไตรมาสที่ 
4 ของการทดสอบในปีที่ 2 
 ปีที่ 3 (ปีงบประมาณ 2562) จัดท าแปลงต้นแบบเทคโนโลยีที่เป็นที่ยอมรับของเกษตรกร เมื่อด าเนินการ
ทดลองซ้ าเป็นเวลาประมาณ 2 ปี จนประสบผลส าเร็จตามวัตถุประสงค์ที่วางไว้ และเป็นที่ยอมรับของเกษตรกร
ขยายผลไปยังกลุ่มเกษตรกรบริเวณใกล้เคียง หรือในพ้ืนที่ที่มีลักษณะภูมินิเวศคล้ายคลึงกัน โดยการถ่ายทอด
เทคโนโลยีสู่เกษตรกร เจ้าหน้าที่ส่งเสริม และผู้สนใจ ในรูปแบบการเสวนาและเอกสารค าแนะน าทางวิชาการ 
 บันทึกข้อมูล       
 1. ข้อมูลทางด้านเกษตรศาสตร์ : การระบาดของโรคส าคัญ การออกดอก ผลผลิต และคุณภาพผลผลิต 
โดยสุ่มผลผลิตตรวจสอบสารพิษตกค้างในผลผลิต โดยสุ่มทั้งวิธีเกษตรกรและวิธีทดสอบเปรียบเทียบ  
 2. ข้อมูลด้านเศรษฐศาสตร์ : - ต้นทุนด้านปัจจัยการผลิต เช่น ค่าวัสดุ ค่าปุ๋ย ค่าสารเคมี 
       - ต้นทุนด้านแรงงาน เช่น ค่าจ้างก าจัดวัชพืช ค่าจ้างเก็บเกี่ยวผลผลิต         
         ค่าจ้างพ่นสารเคมี 
       - ต้นทุนอื่นๆ เช่น ค่าสูบน้ า ค่าขนส่ง 
       - รายได้ = ผลผลิต × ราคาผลผลิต 
       - ผลตอบแทน = รายได้ – ต้นทุนการผลิต  
 3. ข้อมูลทางด้านสังคม : ความพึงพอใจของเกษตรกรต่อเทคโนโลยี 
 4. ข้อมูลอุตุนิยมวิทยา และอ่ืนๆ เช่น ข้อมูลด้านกายภาพและเคมีของดิน 
 กำรวิเครำะห์ข้อมูล 
 1. ด้านเกษตรศาสตร์ เปรียบเทียบความแตกต่างของกรรมวิธีโดยใช้ t-test 
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 2. ด้านเศรษฐศาสตร์ โดยใช้ค่าเฉลี่ย และเปรียบเทียบความแตกต่างกรรมวิธีโดยใช้ MRR อธิบายความ
ต่าง และ Yield GAP analysis ต้นทุนผันแปรและรายได้สุทธิ (Cost and Return Analysis) สัดส่วนรายได้ต่อ
การลงทุน (Benefit Cost Ratio : B/C ratio) 

ระยะเวลำ 

เริ่มต้น 1 ตุลาคม 2559  สิ้นสุด  30  กันยายน  2562 
สถำนทีด่ ำเนินกำร 
อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ 

 

กำรทดลองท่ี 2 กำรทดสอบเทคโนโลยีป้องกันก ำจัดเพลี้ยไฟ เพลี้ยหอย และเพลี้ยแป้งศัตรูมะม่วงโดยวิธีผสมผสำน 
จังหวัดเชียงใหม่ 
 ขั้นตอนกำรด ำเนินงำน 
           การจัดท าแปลงต้นแบบการป้องกันก าจัด เพลี้ยไฟ เพลี้ยหอย และเพลี้ยแป้ง ศัตรูมะม่วงโดยวิธีผสมผสาน 
จังหวัดเชียงใหม่ 
  - สิ่งท่ีใช้ในกำรทดลอง 
 1. ต้นมะม่วงน้ าดอกไม้  
 2. วัสดุในการดูแลสวนมะม่วง เช่น ปุ๋ยเคมี ปุ๋ยอินทรีย์ ถุงห่อผลมะม่วง  

3. อุปกรณ์ในการดูแลสวนมะม่วง เช่น อุปกรณ์ในการตัดแต่งก่ิง  
 4. สารเคมีที่ใช้ในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูมะม่วงน้ าดอกไม้ 
 5. สารทดแทนสารเคมี เช่น ปิโตรเลียม ออยล์ 

6. วัสดุอุปกรณ์อ่ืนๆ 
 - แบบและวิธีกำรทดลอง 

 วางแผนการทดลอง แบบ RCB จ านวน 2 กรรมวิธี 2 ซ้ า ด าเนินการในพ้ืนที่ปลูกมะม่วงน้ าดอกไม้ของ
เกษตรกร อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ จ านวน 10 รายๆ ละ 2 ไร่   
กรรมวิธีที่ 1 การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูส าคัญ (เพลี้ยไฟ เพลี้ยหอย เพลี้ยแป้ง) ของมะม่วงน้ าดอกไม้  โดยวิธี
ผสมผสานของกรมวิชาการเกษตร 
กรรมวิธีที่ 2 การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูส าคัญ (เพลี้ยไฟ เพลี้ยหอย และเพลี้ยแป้ง) ของศัตรูมะม่วงน้ าดอกไม้ตาม
วิธีการเกษตรกร 
 วิธีปฏิบัติกำรทดลอง 

กิจกรรม กรรมวิธีทดสอบ กรรมวิธีเกษตรกร 
การจัดการด้านการป้องกัน
ก าจัดแมลงศัตรูส าคัญของ
มะม่วงน้ าดอกไม้  (เพลี้ยไฟ 
เพลี้ยหอย เพลี้ยแป้ง) 

วิธีกำรป้องกันก ำจัดเพลี้ยไฟ 
- หลังการเก็บเกี่ยว ตัดแต่งทรงพุ่มให้โปร่ง เพ่ือลดการ
สะสมของแมลงก าจัดวัชพืชไม่ให้เป็นที่อาศัยแมลงศัตรู
มะม่วง   

- ใช้ สารเคมีป้ องกัน
ก า จั ด ศั ต รู พื ช ต า ม
ระยะเวลาหรือระยะ
ก า ร เจ ริ ญ ข อ ง พื ช 
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- ระยะเริ่มแทงช่อดอกถึงระยะเริ่มติดผล ขนาด 0.5-1 
เซนติเมตร สุ่มส ารวจตรวจนับศัตรูพืชทุก 7 วัน ก่อน
การตัดสินใจป้องกันก าจัด เพลี้ยไฟ โดย สุ่มเคาะช่อ
ดอก 10 ต้นๆ ละ 10 ช่อ หากพบช่อดอก/ผล ที่ถูก
ท าลายมากกว่า 10% จึงพ่นสารแลมป์ดาไซฮาโลทริน 
2.5% อีซี อัตรา 10 มล. ผสมน้ า20ลิตร หรือคาร์บาริล 
85% ดับบลิวพี อัตรา60กรัม ผสมน้ า 20 ลิตร 

เกษตรกรส่วนใหญ่ไม่มี
การส ารวจศัตรูพืชก่อน
ก า ร ตั ด สิ น ใ จ พ่ น
สารเคมีป้องกันก าจัด
ศัตรูพืช สารฆ่าแมลงที่
ใช้ ได้แก่  ไซเปอร์เมท
ริน แลนเนท คาร์บาริล 
อิ มิ ด าคลอพ ริ ด  อ ะ
บาเมกติน ฯลฯ  

 วิธีกำรป้องกันก ำจัดเพลี้ยหอย เพลี้ยแป้ง    
- สุ่มส ารวจตรวจนับศัตรูพืชทุก 7-14 วัน ก่อนการ
ตัดสินใจป้องกันก าจัด ถ้าพบไม่มากให้ตัดส่วนที่พบ
เพลี้ยหอย เพลี้ยแป้งระบาดไปเผาทิ้ง  
- เมื่อพบเพลี้ยหอย เพลี้ยแป้ง ระบาดมากกว่า 10% 
พ่นสารปิโตรเลียม ออยล์ อัตรา 60 กรัม ผสมน้ า 20 
ลิตร 
- เมื่อพบเพลี้ยหอย เพลี้ยแป้ง ระบาดมากกว่า 20% 
ควรฉีดพ่นด้วยสารฆ่าแมลง มาลาไทออน 83% อีซี 
อัตรา 30 มล. หรือพ่นด้วยสารฆ่าแมลง คาร์บาริล 
85% ดับบลิวพี อัตรา 60 กรัม ผสมน้ า 20 ลิตร  
- เมื่อผลมะม่วงมีขนาด 9-11 ซม. ให้ห่อผลด้วยถุง
กระดาษคาร์บอน 2 ชั้น 

หมายเหตุ วิธีการทดสอบอ้างอิงตาม  
1) เกษตรดีที่เหมาะสมส าหรับมะม่วง Good Agricultural Practices (GAP) for Mango, 2545 
2) เอกสารวิชาการส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช: แมลงศัตรูไม้ผล, 2554 
เมื่อเก็บเกี่ยวผลผลิตมะม่วงแล้ว จะสุ่มเก็บผลผลิตจากต้นมะม่วงกรรมวิธีของเกษตรกรและกรรมวิธีทดสอบ ต้นละ 
10 ตัวอย่างๆ ละ 1 กิโลกรัม ส่งห้องปฏิบัติการของกลุ่มพัฒนาการตรวจสอบพืชและปัจจัยการผลิต ส านักวิจัยและ
พัฒนาการเกษตร เขตท่ี 1 
 กำรด ำเนินกำร 
 ปีที่ 1 (ปีงบประมาณ 2560) ทดสอบเปรียบเทียบกรรมวิธีแนะน าจากกรมวิชาการเกษตร กับแปลงของ
เกษตรกร โดยมีการประชุมชี้แจงเกษตรกรผู้ร่วมงานทดสอบเก่ียวกับเทคโนโลยีที่จะน ามาทดสอบเปรียบเทียบก่อน
การทดสอบในไตรมาสที่ 2 และประชุมติดตามผลการทดสอบในไตรมาสที่ 4 ของการทดสอบในปีแรก 
 ปีที่ 2 (ปีงบประมาณ 2561) น าผลที่ได้จากการทดสอบในพ้ืนที่จังหวัดเชียงใหม่ ไปปรับและพัฒนา
เทคโนโลยีร่วมกับเกษตรกร น าเทคโนโลยีที่พัฒนาแล้วไปเปรียบเทียบกับวิธีการที่เกษตรกรปฏิบัติอยู่ ท าการ
ทดสอบซ้ า และสร้างเครือข่ายขยายผล โดยมีการประชุมชี้แจงเกษตรกรผู้ร่วมงานทดสอบในไตรมาสที่ 1 เพ่ือปรับ
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เทคโนโลยีให้มีความเหมาะสมยิ่งขึ้นในการทดสอบปีที่ 2 และมีการประชุมเพ่ือติดตามผลการทดสอบในไตรมาสที่ 
4 ของการทดสอบในปีที่ 2 
 ปีที่ 3 (ปีงบประมาณ 2562) จัดท าแปลงต้นแบบเทคโนโลยีที่เป็นที่ยอมรับของเกษตรกร เมื่อด าเนินการ
ทดลองซ้ าเป็นเวลาประมาณ 2 ปี จนประสบผลส าเร็จตามวัตถุประสงค์ที่วางไว้ และเป็นที่ยอมรับของเกษตรกร
ขยายผลไปยังกลุ่มเกษตรกรบริเวณใกล้เคียง หรือในพ้ืนที่ที่มีลักษณะภูมินิ เวศคล้ายคลึงกัน โดยการถ่ายทอด
เทคโนโลยีสู่เกษตรกร เจ้าหน้าที่ส่งเสริม และผู้สนใจ ในรูปแบบการเสวนาและเอกสารค าแนะน าทางวิชาการ 
 บันทึกข้อมูล       
 1. ข้อมูลทางด้านเกษตรศาสตร์ : การระบาดของแมลงศัตรูส าคัญ การออกดอก ผลผลิต และคุณภาพ
ผลผลิต โดยสุ่มผลผลิตตรวจสอบสารพิษตกค้างในผลผลิต โดยสุ่มทั้งวิธีเกษตรกรและวิธีทดสอบเปรียบเทียบ  
 2. ข้อมูลด้านเศรษฐศาสตร์ : - ต้นทุนด้านปัจจัยการผลิต เช่น ค่าวัสดุ ค่าปุ๋ย ค่าสารเคมี 
       - ต้นทุนด้านแรงงาน เช่น ค่าจ้างก าจัดวัชพืช ค่าจ้างเก็บเกี่ยวผลผลิต         
         ค่าจ้างพ่นสารเคมี 
       - ต้นทุนอื่นๆ เช่น ค่าสูบน้ า ค่าขนส่ง 
       - รายได้ = ผลผลิต × ราคาผลผลิต 
       - ผลตอบแทน = รายได้ – ต้นทุนการผลิต  
 3. ข้อมูลทางด้านสังคม : ความพึงพอใจของเกษตรกรต่อเทคโนโลยี 
 4. ข้อมูลอุตุนิยมวิทยา และอ่ืนๆ เช่น ข้อมูลด้านกายภาพและเคมีของดิน 
 กำรวิเครำะห์ข้อมูล 
 1. ด้านเกษตรศาสตร์ เปรียบเทียบความแตกต่างของกรรมวิธีโดยใช้ t-test 
 2. ด้านเศรษฐศาสตร์ โดยใช้ค่าเฉลี่ย และเปรียบเทียบความแตกต่างกรรมวิธีโดยใช้ MRR อธิบายความ
ต่าง และ Yield GAP analysis ต้นทุนผันแปรและรายได้สุทธิ (Cost and Return Analysis) สัดส่วนรายได้ต่อ
การลงทุน (Benefit Cost Ratio : B/C ratio) 

ระยะเวลำ 

เริ่มต้น 1 ตุลาคม 2559  สิ้นสุด  30  กันยายน  2562 
สถำนทีด่ ำเนินกำร 
อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ 

 
ผลกำรวิจัยและอภิปรำยผล 

กำรทดลองท่ี 1 กำรทดสอบเทคโนโลยีป้องกันก ำจัดกลุ่มอำกำรที่เกิดจำกเชื้อรำในผลมะม่วงโดยวิธีผสมผสำน 
จังหวัดเชียงใหม่ 
1. สภำพพื้นที่ และลักษณะภูมิอำกำศ 
 1.1 สภำพพื้นที่ 
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 อ ำเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ ภูมิประเทศอ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ เป็นพ้ืนที่ส่วนใหญ่เป็นภูเขา
ลาดชัน ประมาณ 70 เปอร์เซ็นต์ พ้ืนที่ราบ ประมาณ 30 เปอร์เซ็นต์ มีพ้ืนที่รวมทั้งหมด 573,000 ไร่ ทิศเหนือ 
จรดอ าเภอเชียงดาวและอ าเภอเวียงแหง ทิศตะวันออก จรดอ าเภอดอยสะเก็ดและอ าเภอสันทราย ทิศตะวันตก 
จรดอ าเภอสะเมิงและอ าเภอปาย จังหวัดแม่ฮ่องสอน ทิศใต้ จรดอ าเภอแม่ริม สภาพพ้ืนที่โดยทั่วไปเป็นภูเขา และ
ที่ราบเชิงเขา มีอ่างเก็บน้ าขนาดใหญ่ คือ เขื่อนแม่งัดสมบูรณ์ชล และมีแหล่งน้ าที่ส าคัญ ได้แก่ แม่น้ าแม่แตง และ
แม่น้ าปิง  มีความอุดมสมบูรณ์ เหมาะสมต่อการท าการเกษตร 
 1.2 ลักษณะภูมิอำกำศ  
      กำรกระจำยตัวของฝน จากสถิติน้ าฝนตั้งแต่ปี 2559-2562 ในอ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ มี
ปริมาณฝนรวม 1,256 1,208 1,282 และ 942 มิลลิเมตร พบว่า ปี 2561 มีปริมาณน้ าฝนสูงสุดในเดือนกรกฎาคม 
292 มิลลิเมตร เดือนที่ไม่มีฝนตกเลยคือเดือนมีนาคม 2559 เดือนกุมภาพันธ์ 2560 เดือนกุมภาพันธ์ 2561 เดือน
กุมภาพันธ์ 2562 และเดือนมีนาคม 2562  ปี 2561และปี 2562  มีฝนทิ้งช่วงในเดือน มิถุนายน ปริมาณฝนในแต่
ละปีและการกระจายตัวของฝนมีความแปรปรวนสูง การให้น้ าจึงมีความจ าเป็นมากในการผลิตมะม่วง โดยเฉพาะ
ในช่วงหลังดอกบานและระยะติดผล (กุมภาพันธ์ – มีนาคม) (ภาพท่ี 1) 
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ภำพที่ 1 การกระจายตัวของฝน ปี 2559-2562 อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่  
 

   ควำมชื้นสัมพัทธ์ จากสถิติความชื้นสัมพัทธ์ตั้งแต่ปี 2559-2562 ใน อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ 
พบว่า ความชื้นสัมพัทธ์สูงสุด 73.57 เปอร์เซ็นต์  อยู่ที่เดือนสิงหาคม 2559 ความชื้นสัมพัทธ์ต่ าสุด 53.50 
เปอร์เซ็นต ์อยู่ที่เดือนมนีาคม 2559 (ภาพที่ 2)  
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ภำพที่ 2 ความชื้นสัมพัทธ์รายเดือน ปี 2559-2562 อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่  
 

    อุณหภูมิเฉลี่ย จากสถิติอุณหภูมิเฉลี่ยตั้งแต่ปี 2559-2562 ใน อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ พบว่า 
อุณหภูมิเฉลี่ยสูงสุด 31 องศาเซลเซียส อยู่ที่เดือนพฤษภาคม 2562 อุณหภูมิเฉลี่ยต่ าสุด 20 องศาเซลเซียส อยู่ที่
เดือนมกราคม 2557 (ภาพท่ี 3)  
                        

 
 

ภำพที่ 3 อุณหภูมิเฉลี่ยรายเดือน ปี 2559-2562 อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ 
 

2. ข้อมูลพื้นฐำนของแปลงทดสอบ 
 ได้คัดเลือกเกษตรกรผู้ปลูกมะม่วง จ.เชียงใหม่ ที่เป็นแหล่งปลูกมะม่วงน้ าดอกไม้ เพ่ือการส่งออกในพ้ืนที่
การผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ ที่มีปัญหาการเข้าท าลายของโรคส าคัญที่เกิดจากเชื้อราของมะม่วง จ านวน 10 รายๆ ละ 
2 ไร่ (ตารางที่ 1) เป็นเกษตรกรในพ้ืนที่ อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ (ภาพที่ 4) ซึ่งมีปฏิทินการดูแลแปลงมะม่วงในรอบ
ฤดูการผลิตมะม่วงโดยภาพรวม (ตารางที่ 2) คือ หลังจากการเก็บเกี่ยวผลผลิตในเดือนพฤษภาคม-มิถุนายน แล้ว 
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เกษตรกรจะเริ่มตัดแต่งกิ่งในเดือนกันยายน เพ่ือให้แตกใบอ่อนในเดือนตุลาคม หลังจากนั้นประมาณเดือน
พฤศจิกายน-ธันวาคม จะบ ารุงต้นมะม่วงให้สมบูรณ์และแทงช่อดอก ดอกเริ่มบานในเดือนมกราคม และเริ่มติดผล
ในเดือนกุมภาพันธ์ พัฒนาเป็นผลอ่อนช่วงเดือนมีนาคม ประมาณเดือนเมษายนมีการพัฒนาของผลและท าการห่อ
ผล จนกระทั่งเดือนพฤษภาคม-มิถุนายน จึงสามารถเก็บเกี่ยวได้ ซึ่งในช่วงการพัฒนาของมะม่วงแต่ละระยะ เท่าที่
ผ่านมานั้น พบโรคแอนแทรคโนสในทุกระยะ พบราแป้งในระยะแทงช่อดอกจนถึงช่วงติดผล และโรคท าความ
เสียหายมากแก่เกษตรกรทุกราย โดยเฉพาะอย่างยิ่งโรคคราบเปื้อนบนผล (รอยปื้นด า) ซึ่งท าให้เกษตรกรไม่
สามารถจ าหน่ายผลผลิตได้เลย พบว่าผลมะม่วงบางผลเริ่มแสดงอาการก่อนการห่อผล เกษตรกรจะเด็ดผลที่มี
ต าหนิทิ้ง แต่ผลที่แสดงอาการภายหลังจากห่อผล จะเริ่มมีอาการเม่ือในแปลงได้รับความชื้นสูง และร้อนอบอ้าว 
 

ตารางที่ 1  แสดงที่ตั้งแปลงเกษตรกรที่เข้าร่วมงานทดสอบ จ านวน 10 ราย พ้ืนที่ อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 

เกษตรกรรายที่ ที่ตัง้แปลง 
พิกัดแปลง 

X Y 
1 หมู่ 9 ต.ขี้เหล็ก อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 0489250 2111080 
2 หมู่ 8 ต.แม่แตง อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 0492677 2120172 
3 หมู่ 9 ต.ขี้เหล็ก อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 0489389 2111394 
4 หมู่ 9 ต.ขี้เหล็ก อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 0489648 2111737 
5 หมู่ 9 ต.ขี้เหล็ก อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 0489074 2111591 
6 หมู่ 8 ต.แม่แตง อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 0492832 2120225 
7 หมู่ 9 ต.ขี้เหล็ก อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 0489292 2111103 
8 หมู่ 17 ต.อินทขิล อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 0496354 2121804 
9 หมู่ 17 ต.อินทขิล อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 0496402 2121879 
10 หมู่ 8 ต.แม่แตง อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 0490326 2110305 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



20 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 4 พิกัดแปลงของเกษตรกรผู้ผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้เพ่ือการส่งออกที่ร่วมงานทดสอบเทคโนโลยีป้องกันก าจัด
กลุ่มอาการท่ีเกิดจากเชื้อราในผลมะม่วงโดยวิธีผสมผสาน จังหวัดเชียงใหม่ 
 

ตารางที่ 2 ระยะการพัฒนาของมะม่วง ปี 2559 – 2561 ของอ าเภอแม่แตง  จังหวัดเชียงใหม่ 

 
ต.ค. พ.ย. ธ.ค. ม.ค. ก.พ. มี.ค. เม.ย. พ.ค. มิ.ย. ก.ค. ส.ค. ก.ย. 

ปี 
2559 

บ ารุงต้น 
ดึงยอด/ราดสารพาโคลบิวทราโซล/ฉีดพ่น
ไธโอยูเรียทางใบ/ใส่ปุ๋ยทางดิน/การชักน า

การออกดอก 

แทงช่อดอก+ดอกบาน/
ติดผลอ่อน 

พัฒนาผล เก็บผลผลิต (3 รุ่น) 
ใส่ปุ๋ยทาง

ดินหลังการ
เก็บเกี่ยว 

ตัด
แต่งกิ่ง 

ปี 
2560 

ดึงยอด/ราดสารพาโคลบิวทราโซล/ฉีดพ่น
ไธโอยูเรียทางใบ/ใส่ปุ๋ยทางดิน/การชักน า

การออกดอก 

แทงช่อดอก+ดอกบาน/ติด
ผลอ่อน 

พัฒนาผล เก็บผลผลิต (3 รุ่น) 
ใส่ปุ๋ยทาง

ดินหลังการ
เก็บเกี่ยว 

ตัดแต่งกิ่ง/บ ารุงต้น 

ปี 
2561 

บ ารุงต้น 
ดึงยอด/ราดสารพาโคลบิวทราโซล/ฉีดพ่น
ไธโอยูเรียทางใบ/ใส่ปุ๋ยทางดิน/การชักน า

การออกดอก 

แทงช่อดอก+ดอกบาน/
ติดผลอ่อน 

พัฒนาผล เก็บผลผลิต (3 รุ่น) 
ใส่ปุ๋ยทาง

ดินหลังการ
เก็บเกี่ยว 

ตัด
แต่งกิ่ง 

 

ผลวิเครำะห์ดิน  
  แปลงมะม่วงของเกษตรกรที่ร่วมการทดสอบ ดินมีลักษณะเป็นดินร่วนปนทราย ความเป็นกรด-
ด่าง มีความเป็นกรดเล็กน้อยจนถึงเป็นกลาง (5.2-7.2) อินทรียวัตถุ มีค่าต่ าเล็กน้อยถึงเหมาะสม (1.11-3.32%) 
ฟอสฟอรัส (Avai. P) มีค่าสูงถึงสูงมาก (52-456 mg/kg) โพแทสเซียม (Avai. K) มีค่าต่ าถึงสูงมาก (60-350 
mg/kg) แคลเซียม (Ca) มีค่าต่ าถึงสูงมาก (512-2076 mg/kg)แมกนีเซียม (Mg) มีค่าต่ ามากถึงสูง (13.3-177 
mg/kg) เหล็ก (Fe) มีค่าสูง (19.49-91.20 mg/kg) แมงกานีส (Mn) มีค่าสูงมาก (39.35-257 mg/kg) สังกะสี 
(Zn) มีค่าเหมาะสมถึงสูง (0.89-14.80 mg/kg) ทองแดง (Cu) มีค่าเหมาะสมถึงสูง (0.36-7.47 mg/kg) และ
โบรอน (B) มีค่าต่ า (0.16-1.37 mg/kg) (ตารางท่ี 3) 
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ตารางที่  3  ผลวิเคราะห์ดินจากแปลงของเกษตรกรผู้ผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้เพ่ือการส่งออก อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ ที่เข้าร่วมการทดสอบเทคโนโลยีป้องกันก าจัดกลุ่มอาการที่ 

เกิดจากเชื้อราในผลมะม่วงโดยวิธีผสมผสาน จังหวัดเชียงใหม่ ปี 2560 

เกษตรกรรายที ่

ความเป็น
กรดเป็นด่าง 

pH  
(1:1) 

อินทรียวัตถุ 
Organic 

matter (%) 

ไนโตรเจน  
N  

(%) 

ฟอสฟอรัส 
Avai P 
(mg/kg) 

โพแทสเซียม 
Avai K 
(mg/kg) 

แคลเซียม 
Ca 

(mg/kg) 

แมกนีเซียม 
Mg  

(mg/kg) 

ก ามะถัน  
S 

 (mg/kg) 

เหล็ก  
Fe 

(mg/kg) 

แมงกานีส 
Mn  

(mg/kg) 

สังกะส ี
 Zn 

(mg/kg) 

ทองแดง 
Cu 

(mg/kg) 

โบรอน 
 B 

(mg/kg) 

Sand 
(%) 

Silt 
(%) 

Clay 
(%) 

1 6.8 1.11 0.06 116 60 600 65.7 ไม่พบ 22.50 78.28 1.22 0.57 0.22 70.40 26.00 3.60 
2 5.2 2.78 0.07 147 168 530 115 0.61 91.09 257 1.25 1.72 0.83 86.56 12.00 1.44 
3 7.1 2.65 0.22 191 208 2076 177 2.21 40.30 39.35 3.79 1.39 1.19 82.56 16.00 1.44 
4 5.9 3.32 0.17 228 350 1043 326 55.63 52.43 199 2.71 1.05 1.37 69.68 26.00 4.32 
5 5.7 2.88 0.12 55 103 530 88.2 ไม่พบ 34.39 177 1.77 2.05 0.82 68.56 30.00 1.44 
6 5.5 2.56 0.10 139 162 512 126 0.42 91.20 245 1.10 1.63 0.81 55.65 12.00 1.44 
7 7.2 2.98 0.15 325 62 1268 13.3 1.02 19.49 91.61 2.80 1.14 0.72 64.40 32.00 3.60 
8 5.2 2.04 0.12 456 300 622 157 ไม่พบ 56.39 117 14.80 7.47 0.52 70.40 26.00 3.60 
9 5.6 2.89 0.15 52 165 755 149 ไม่พบ 64.35 112 0.89 1.55 0.16 69.68 26.00 4.32 
10 6.1 1.37 0.07 42 169 633 140 0.69 41.44 43.41 1.20 0.36 0.88 65.68 30.00 4.32 

ค่าที่เหมาะสม 6-7 2.5-3 - 26-42 130 1040 135 - 11-16 9-12 0.9-1.2 0.6-1.2 0.9-3 - - - 
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3. โรคส ำคัญของมะม่วงท่ีพบกำรระบำดและช่วงเวลำกำรระบำด 
 จากการส ารวจและวิเคราะห์ข้อมูลดัชนีการเกิดโรคส าคัญที่มีสาเหตุจากเชื้อราของมะม่วงน้ าดอกไม้ ตาม
ระยะพัฒนาของมะม่วง  

ฤดูกำรผลิตปี 2   /2    พบโรคที่ประเมินได้ในแปลงทดสอบและแปลงเกษตรกร ดังนี้  
 1. ระยะใบอ่อน  พบการท าลายจากโรค 4 ชนิด คือ แอนแทรคโนส สูงสุด 10.56 เปอร์เซ็นต์ในแปลง
ทดสอบ และ 10.67 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ใบจุด สูงสุด 11.19 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 16.39 
เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ใบสนิมสาหร่าย สูงสุด 2.5 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 4.2 เปอร์เซ็นต์ ใน
แปลงเกษตรกร ราสีชมพู สูงสุด 0.3 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 0.2 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร (ตารางที่ 
4) 
 2. ระยะใบแก่ พบการท าลายจากโรค 4 ชนิด คือ แอนแทรคโนส สูงสุด 5.3 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ 
และ 10.9 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ใบจุด สูงสุด 10.0 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 10.4 เปอร์เซ็นต์ ใน
แปลงเกษตรกร ใบสนิมสาหร่าย สูงสุด 2.8 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 4.2 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร 
ราสีชมพู สูงสุด 0.1 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 2 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร (ตารางท่ี 5) 
 3. ระยะช่อดอก พบการท าลายจากโรค 5 ชนิด คือ แอนแทรคโนส สูงสุด 7.5 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ 
และ 11.4 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ใบจุด สูงสุด 10.2 เปอร์เซ็นต์ ทั้งในแปลงทดสอบและแปลงเกษตรกร ใบ
สนิมสาหร่าย สูงสุด 2.4 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 1.7 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ราสีชมพู สูงสุด 0.2 
เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 1.7 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ราแป้ง ไม่พบในแปลงทดสอบ แต่พบสูงสุด 
21.7 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร (ตารางท่ี 6) 
 4. ระยะผลอ่อน พบการท าลายจากโรค 5 ชนิด คือ แอนแทรคโนส สูงสุด 6.8 เปอร์เซ็นต์ในแปลง
ทดสอบ และ 10.9 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ใบจุด สูงสุด 8.6 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงทดสอบ และ 7.8 
เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ใบสนิมสาหร่าย สูงสุด 5.5 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 4.4 เปอร์เซ็นต์ ใน
แปลงเกษตรกร ราสีชมพู สูงสุด 0.3 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 5 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ราแป้ง 
สูงสุด 1.2 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 21.7 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร (ตารางท่ี 7) 
 5. ระยะพัฒนำผล พบการท าลายจากโรค 5 ชนิด คือ แอนแทรคโนส สูงสุด 4.5 เปอร์เซ็นต์ในแปลง
ทดสอบ และ 8.9 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ใบจุด สูงสุด 11.8 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงทดสอบ และ 10.4 
เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ใบสนิมสาหร่าย สูงสุด 7.1 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 14.7 เปอร์เซ็นต์ ใน
แปลงเกษตรกร ราสีชมพู ไม่พบในแปลงทดสอบ แต่พบสูงสุด 2.1 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ราแป้ง สูงสุด 1.1 
เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 2.0 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร (ตารางท่ี 8) 

การเข้าท าลายของโรคมะม่วงที่ส ารวจได้ดังกล่าว พบว่าราแป้งระบาดรุนแรงที่สุดในระยะช่อดอกที่มี
อากาศเย็นและชื้น รองลงมาคือ ใบจุดและแอนแทรคโนส เมื่อเก็บเกี่ยวผลผลิตแล้ว ได้สุ่มเก็บผลผลิตมะม่วง
น้ าดอกไม้ส่งไปวิเคราะห์สารพิษตกค้าง ไม่พบสารพิษตกค้างเกินค่ามาตรฐาน  

ฤดูกำรผลิตปี 2   /2  1 พบโรคที่ประเมินได้ในแปลงทดสอบและแปลงเกษตรกร ดังนี้  
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 1. ระยะใบอ่อน  พบการท าลายจากโรค 5 ชนิด คือ แอนแทรคโนส สูงสุด 10.7 เปอร์เซ็นต์ในแปลง
ทดสอบ และ 19.1 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ใบจุด สูงสุด 7.2 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงทดสอบ และ 13.5 
เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ใบสนิมสาหร่าย สูงสุด 3.0 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 3.8 เปอร์เซ็นต์ ใน
แปลงเกษตรกร ราสีชมพู สูงสุด 12.7 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 9.3 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ราด า 
ไม่พบในแปลงทดสอบ แต่พบสูงสุด 0.8 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร (ตารางท่ี 9) 
 2. ระยะใบแก่ พบการท าลายจากโรค 7 ชนิด คือ แอนแทรคโนส สูงสุด 3.9 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ 
และ 6.6 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ใบจุด สูงสุด 7.5 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 11.4 เปอร์เซ็นต์ ใน
แปลงเกษตรกร ใบสนิมสาหร่าย สูงสุด 4.4 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 5.3 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร 
ราสีชมพู สูงสุด 6.5 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 3.7 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ราแป้ง ไม่พบในแปลง
ทดสอบ แต่พบสูงสุด 0.5 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ราด า สูงสุด 2.8 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 3.8 
เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร Fusarium สูงสุด 0.3 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 1.2 เปอร์เซ็นต์ ในแปลง
เกษตรกร (ตารางท่ี 10) 
 3. ระยะช่อดอก พบการท าลายจากโรค 7 ชนิด คือ แอนแทรคโนส สูงสุด 9.2 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ 
และ 5.5 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ใบจุด สูงสุด 5.8 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 10.2 เปอร์เซ็นต์ ใน
แปลงเกษตรกร ใบสนิมสาหร่าย สูงสุด 2.9 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 3.8 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร 
ราสีชมพู สูงสุด 4.9 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 4.6 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ราแป้ง สูงสุด 0.2 
เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ  และ 0.1 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ราด า สูงสุด 1.8 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ 
และ 2.2 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร Fusarium สูงสุด 0.1 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 0.3 เปอร์เซ็นต์ ใน
แปลงเกษตรกร (ตารางท่ี 11) 
 4. ระยะผลอ่อน พบการท าลายจากโรค 6 ชนิด คือ แอนแทรคโนส สูงสุด 3.2 เปอร์เซ็นต์ในแปลง
ทดสอบ และ 18.8 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ใบจุด สูงสุด 5.0 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 12.6 
เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ใบสนิมสาหร่าย สูงสุด 2.6 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 5.2 เปอร์เซ็นต์ ใน
แปลงเกษตรกร ราสีชมพู สูงสุด 2.3 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 1.7 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ราแป้ง 
ไม่พบในแปลงทดสอบ  แต่พบสูงสุด 0.4 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ราด า สูงสุด 0.2 เปอร์เซ็นต์ในแปลง
ทดสอบ และ 0.5 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร (ตารางท่ี 12) 
 5. ระยะพัฒนำผล พบการท าลายจากโรค 6 ชนิด คือ แอนแทรคโนส สูงสุด 3.6 เปอร์เซ็นต์ในแปลง
ทดสอบ และ 7.0 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ใบจุด สูงสุด 6.7 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงทดสอบ และ 8.6 
เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ใบสนิมสาหร่าย สูงสุด 5.7 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 9.0 เปอร์เซ็นต์ ใน
แปลงเกษตรกร ราสีชมพู สูงสุด 2.2 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 2.7 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร ราด า 
สูงสุด 8.4 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 9.3 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร Fusarium ไม่พบในแปลงทดสอบ  
แต่พบสูงสุด 0.1 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร (ตารางท่ี 13) 
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การเข้าท าลายของโรคมะม่วงที่ส ารวจได้ดังกล่าว พบว่าราแป้งระบาดรุนแรงที่สุดในระยะช่อดอกที่มี
อากาศเย็นและชื้น รองลงมาคือ แอนแทรคโนสและใบจุด เมื่อเก็บเกี่ยวผลผลิตแล้ว ได้สุ่มเก็บผลผลิตมะม่วง
น้ าดอกไม้ส่งไปวิเคราะห์สารพิษตกค้าง ไม่พบสารพิษตกค้างเกินค่ามาตรฐาน  

ฤดูกำรผลิตปี 2  1/2  2 พบโรคที่ประเมินได้ในแปลงต้นแบบ (ตารางท่ี 14) ดังนี้ 
 1. แอนแทรคโนส  พบการท าลายในแปลงต้นแบบทั้งสองแปลง ตั้งแต่ระยะใบอ่อน-ติดผลอ่อน สูงสุด
ระดับ 11.2 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงที่ 2 ระยะใบอ่อน  
  2. ใบจุด พบการท าลายในแปลงต้นแบบทั้งสองแปลง ตั้งแต่ระยะใบอ่อน-ช่อดอก สูงสุดระดับ 1.2 
เปอร์เซ็นต์ ในแปลงที่ 2 ระยะใบอ่อน  
  3. ใบสนิมสำหร่ำย  พบการท าลายในแปลงต้นแบบทั้งสองแปลง ตั้งแต่ระยะใบอ่อน-ช่อดอก สูงสุดระดับ 
0.8 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงที่ 1 ระยะใบอ่อน 
 4. รำสีชมพู พบการท าลายในแปลงต้นแบบทั้งสองแปลง ตั้งแต่ระยะใบอ่อน-ช่อดอก สูงสุดระดับ 6.0 
เปอร์เซ็นต์ ในแปลงที่ 1 ระยะใบอ่อน 
 5. รำแป้ง ไมพ่บการท าลายในแปลงที่ 2 แต่พบสูงสุดระดับ 13.1 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงที่ 1 ระยะช่อดอก 
 6. ครำบเปื้อนบนผล ไม่พบการท าลายในแปลงที่ 1 แต่พบสูงสุดระดับ 3.8 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงที่ 2 
ระยะช่อดอก 
 7. รำด ำ พบการท าลายในแปลงต้นแบบทั้งสองแปลง ตั้งแต่ระยะใบอ่อน-พัฒนาผล สูงสุดระดับ 1.8 
เปอร์เซ็นต์ ในแปลงที่ 2 ระยะใบอ่อน 

การเข้าท าลายของโรคมะม่วงที่ส ารวจได้ในแปลงต้นแบบดังกล่าว พบว่า ราแป้งระบาดรุนแรงที่สุดใน
ระยะช่อดอกที่มีอากาศเย็นและชื้น รองลงมาคือ แอนแทรคโนสและคราบเปื้อนบนผล  เมื่อเก็บเกี่ยวผลผลิตแล้ว 
ได้สุ่มเก็บผลผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ส่งไปวิเคราะห์สารพิษตกค้าง ไม่พบสารพิษตกค้างเกินค่ามาตรฐาน  

โรคหลังเก็บเกี่ยว 
 หลังจากเก็บเกี่ยวแล้ว น าผลผลิตมาไว้ในห้องที่มีการระบายอากาศดี ไม่ให้ถูกแสงแดด เป็นเวลา 1 
สัปดาห์ แล้วประเมินอาการของโรคหลังการเก็บเกี่ยว 2 โรคที่ผลผลิตมะม่วง ได้แก่ โรคแอนแทรคโนส และโรค
คราบเปื้อนบนผล พบระดับการเกิดโรคดังนี้ 
 ฤดูกำรผลิตปี 2   /2    ผลผลิตมะม่วงหลังการเก็บเก่ียว พบแอนแทรคโนส สูงสุด 60 เปอร์เซ็นต์ ใน
แปลงเกษตรกร และคราบเปื้อนบนผล สูงสุด 83 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร เช่นกัน (ตารางท่ี 15) 
 ฤดูกำรผลิตปี 2   /2  1 ผลผลิตมะม่วงหลังการเก็บเก่ียว พบแอนแทรคโนส สูงสุด 9.5 เปอร์เซ็นต์ ใน
แปลงเกษตรกร และคราบเปื้อนบนผล สูงสุด 8.3 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร เช่นกัน (ตารางท่ี 16) 

ฤดูกำรผลิตปี 2  1/2  2 ผลผลิตมะม่วงหลังการเก็บเก่ียวจากแปลงต้นแบบ พบแอนแทรคโนส และ
คราบเปื้อนบนผล สูงสุดระดับ 0.08 เปอร์เซ็นต์ (ตารางที่ 17) 
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ตารางที่ 4 ดัชนีการเกิดโรคส าคัญที่มีสาเหตุจากเชื้อรา (%) ของมะม่วงน้ าดอกไม้ในระยะใบอ่อน ฤดูการผลิต 2559/2560 ของเกษตรกรร่วมการทดสอบ จ านวน 10 ราย 
อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ 
 

เกษตรกรรายที ่
แอนแทรคโนส ใบจุด ใบสนิมสาหร่าย ราสีชมพู 

ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง 

1 3.9 5.6 -1.8 4.7 5.1 -0.4 0.4 0.1 0.4 0.0 0.0 0.0 
2 2.8 3.5 -0.7 3.4 5.2 -1.8 2.5 4.2 -1.7 0.1 0.2 -0.1 
3 2.8 5.2 -2.3 5.5 5.6 -0.2 0.0 0.3 -0.3 0.0 0.0 0.0 
4 10.6 10.7 -0.1 11.2 16.4 -5.2 0.5 0.4 0.1 0.0 0.0 0.0 
5 2.3 3.5 -1.2 4.6 3.9 0.7 0.0 0.3 -0.3 0.0 0.0 0.0 
6 2.7 3.6 -0.9 3.2 5.1 -1.9 2.3 3.9 -1.6 0.0 0.0 0.0 
7 7.3 4.3 3.0 3.4 7.1 -3.7 0.3 1.2 -1.0 0.3 0.2 0.2 
8 4.3 5.6 -1.3 2.9 3.4 -0.5 1.1 2.3 -1.2 0.0 0.0 0.0 
9 4.8 5.3 -0.5 4.2 4.7 -0.5 0.3 0.5 -0.2 0.0 0.0 0.0 
10 5.6 5.8 -0.2 5.4 6.4 -1.0 0.2 0.2 0.0 0.0 0.0 0.0 

ค่าเฉลี่ย 4.7 5.3 -0.6 4.8 6.3 -1.5 0.7 1.3 -0.6 0.0 0.0 0.0 
t-test ns   *   *   ns   

ns = ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ, * = แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% 
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ตารางที่ 5 ดัชนีการเกิดโรคส าคัญที่มีสาเหตุจากเชื้อรา (%) ของมะม่วงน้ าดอกไม้ในระยะใบแก่ ฤดูการผลิต 2559/2560 ของเกษตรกรร่วมการทดสอบ จ านวน 10 ราย 
อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ 

เกษตรกรรายที ่
แอนแทรคโนส ใบจุด ใบสนิมสาหร่าย ราสีชมพู 

ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง 

1 5.3 8.1 -2.8 2.6 4.4 -1.8 0.8 0.0 0.8 0.1 0.0 0.1 

2 3.3 4.6 -1.3 2.1 3.3 -1.2 2.5 4.2 -1.7 0.0 0.1 -0.1 

3 3.6 2.4 1.2 2.5 5.0 -2.5 0.0 0.3 -0.3 0.0 0.1 -0.1 

4 8.2 10.9 -2.7 10.0 10.4 -0.4 0.5 0.4 0.1 0.0 0.0 0.0 

5 3.6 4.3 -0.7 2.7 4.0 -1.3 0.0 0.4 -0.4 0.0 0.0 0.0 

6 3.4 4.5 -1.1 3.4 4.8 -1.4 2.8 3.5 -0.7 0.0 0.0 0.0 

7 4.7 6.0 -1.3 3.5 7.1 -3.6 0.2 1.8 -1.6 0.1 2.0 -1.9 

8 3.7 4.2 -0.5 3.2 3.7 -0.5 0.9 1.2 -0.3 0.0 0.0 0.0 

9 3.4 4.6 -1.2 2.7 3.1 -0.4 0.1 0.2 -0.1 0.0 0.0 0.0 

10 5.0 4.8 0.2 3.8 4.8 -0.9 0.0 0.1 -0.1 0.0 0.0 0.0 

ค่าเฉลี่ย 4.4 5.4 -1.0 3.6 5.0 -1.4 0.8 1.2 -0.4 0.0 0.2 -0.2 

t-test * 
 

** 
 

ns 
 

ns 
 

ns = ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ, * = แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95%, ** = แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 99% 
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ตารางที่ 6 ดัชนีการเกิดโรคส าคัญที่มีสาเหตุจากเชื้อรา (%) ของมะม่วงน้ าดอกไม้ในระยะช่อดอก ฤดูการผลิต 2559/2560 ของเกษตรกรร่วมการทดสอบ จ านวน 10 ราย 
อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ 

เกษตรกร
รายที ่

แอนแทรคโนส ใบจุด ใบสนิมสาหรา่ย ราสีชมพู ราแป้ง 
ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง 

1 3.3 4.8 -1.5 1.9 3.5 -1.6 2.4 1.6 0.7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
2 1.2 4.0 -2.8 4.2 6.5 -2.2 0.5 0.5 0.0 0.2 0.0 0.2 0.0 0.0 0.0 
3 3.5 4.7 -1.2 3.6 4.1 -0.5 0.1 0.2 -0.1 0.0 0.1 -0.1 0.0 0.0 0.0 
4 7.5 11.4 -3.9 9.2 9.2 0.0 0.2 0.3 -0.2 0.1 0.0 0.1 0.0 0.0 0.0 
5 3.9 4.5 -0.6 2.6 3.6 -1.0 0.0 0.4 -0.3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
6 3.7 4.6 -0.9 2.3 6.1 -3.8 1.2 1.4 -0.2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
7 4.1 5.5 -1.4 2.9 7.1 -4.2 0.2 1.7 -1.4 0.2 1.7 -1.4 0.0 0.0 0.0 
8 3.2 3.8 -0.7 3.1 3.6 -0.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
9 3.3 3.0 0.3 1.9 2.3 -0.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
10 4.1 4.1 0.0 3.5 3.2 0.2 0.1 0.3 -0.2 0.0 0.0 0.0 0.0 21.7 -21.7 

ค่าเฉลี่ย 3.8 5.0 -1.3 3.5 4.9 -1.4 0.5 0.6 -0.2 0.1 0.2 -0.1 0.0 2.2 -2.2 
t-test *   *   ns   ns   ns   

ns = ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ, * = แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% 
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ตารางที่ 7 ดัชนีการเกิดโรคส าคัญที่มีสาเหตุจากเชื้อรา (%) ของมะม่วงน้ าดอกไม้ในระยะผลอ่อน ฤดูการผลิต 2559/2560 ของเกษตรกรร่วมการทดสอบ จ านวน 10 ราย 
อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ 
เกษตรกร

รายที่  
แอนแทรคโนส ใบจุด ใบสนิมสาหร่าย ราสีชมพู ราแป้ง 

ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง 

1 2.2 1.5 0.7 0.9 3 -2.2 5.5 4.4 1.1 0 0 0 0 0 0 
2 1.5 2.6 -1.1 4.3 5 -0.7 0.6 0.8 -0.1 0.3 0.3 0 0 0 0 
3 2.3 4.2 -1.9 3.1 3.7 -0.6 0.4 0.3 0.1 0 0 0 0 0 0 
4 6.8 10.9 -4.1 8.6 7.8 0.8 0.3 0.5 -0.2 0.1 0 0.1 0 0 0 
5 4 4.3 -0.3 2.2 2.9 -0.8 0.1 0.3 -0.2 0 0 0 0 0 0 
6 3.9 4.3 -0.4 2.1 3.7 -1.6 0.8 1.1 -0.3 0 0 0 0 0 0 
7 2.9 4.8 -1.9 3.1 5.9 -2.8 0 1.5 -1.5 0 5 -5 0 0 0 
8 4.8 3 1.8 3.7 3.3 0.4 1.2 2.5 -1.3 0 0 0 1.2 1.2 0 
9 2 2.6 -0.5 2.9 3.1 -0.2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
10 3.6 4.1 -0.5 3.4 2.6 0.8 0 0.3 -0.3 0 0 0 0 21.7 -21.7 

ค่าเฉลี่ย 3.4 4.2 -0.8 3.4 4.1 -0.7 0.9 1.2 -0.3 0 0.5 -0.5 0.1 2.3 -2.2 
t-test ns   ns   ns   ns   ns   

ns = ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 
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ตารางที่ 8 ดัชนีการเกิดโรคส าคัญที่มีสาเหตุจากเชื้อรา (%) ของมะม่วงน้ าดอกไม้ในระยะพัฒนาผล ฤดูการผลิต 2559/2560 ของเกษตรกรร่วมการทดสอบ จ านวน 10 ราย 
อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ 

เกษตรกร
รายที ่

แอนแทรคโนส ใบจุด ใบสนิมสาหร่าย ราสีชมพู ราแป้ง 

ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง 

1 1.7 6.0 -4.3 0.0 10.0 -10.0 6.0 14.7 -8.7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

2 0.6 0.8 -0.2 5.8 6.6 -0.8 5.3 8.6 -3.3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

3 2.2 2.3 -0.1 0.0 0.3 -0.3 0.3 0.5 -0.2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

4 4.5 8.9 -4.4 11.8 10.4 1.3 7.1 8.6 -1.5 0.0 0.0 0.0 0.0 0.5 -0.5 

5 2.5 2.0 0.5 3.6 6.0 -2.4 2.2 8.8 -6.6 0.0 0.0 0.0 0.1 0.5 -0.3 

6 2.4 2.6 -0.2 3.5 4.9 -1.4 3.4 6.3 -2.9 0.0 0.0 0.0 0.1 0.5 -0.3 

7 2.0 2.4 -0.4 6.3 5.7 0.6 8.4 10.1 -1.7 0.0 2.1 -2.1 0.4 0.6 -0.2 

8 2.0 2.1 -0.1 5.3 5.6 -0.3 5.2 5.8 -0.7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

9 3.2 3.4 -0.2 3.6 3.0 0.6 3.5 3.3 0.2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.1 -0.1 

10 1.5 1.8 -0.3 8.8 4.4 4.4 4.9 5.3 -0.4 0.0 0.0 0.0 1.1 2.0 -0.9 

ค่าเฉลี่ย 2.3 3.2 -1.0 4.8 5.7 -0.8 4.6 7.2 -2.6 0.0 0.2 -0.2 0.2 0.4 -0.2 

t-test ns   ns   *   ns   *   

      ns = ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ, * = แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% 
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ตารางที่ 9 ดัชนีการเกิดโรคส าคัญที่มีสาเหตุจากเชื้อรา (%) ของมะม่วงน้ าดอกไม้ในระยะใบอ่อน ฤดูการผลิต 2560/2561 ของเกษตรกรร่วมการทดสอบ จ านวน 10 ราย 
อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ 

เกษตรกร แอนแทรคโนส ใบจุด ใบจุดสนิมสาหร่าย ราสีชมพู ราด า 

รายที ่ ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง 

1 4.7 1.1 3.6 5.7 1.5 4.2 0.3 0.2 0.2 12.7 9.3 3.3 0.0 0.0 0.0 

2 7.5 4.4 3.1 7.2 4.9 2.3 0.3 1.2 -0.8 0.3 1.7 -1.3 0.0 0.0 0.0 

3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

4 10.7 19.1 -8.4 6.7 13.5 -6.8 3.0 1.2 1.8 0.0 0.3 -0.3 0.0 0.0 0.0 

5 2.7 3.0 -0.3 4.5 5.8 -1.3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.8 -0.8 

6 6.7 7.0 -0.3 3.5 5.0 -1.5 0.7 1.3 -0.7 0.7 3.2 -2.5 0.0 0.2 -0.2 

7 3.0 4.6 -1.6 4.3 2.3 2.0 0.5 0.0 0.5 4.3 8.5 -4.3 0.0 0.0 0.0 

8 5.0 3.0 2.0 2.0 1.8 0.2 0.7 0.0 0.7 0.7 1.0 -0.3 0.0 0.0 0.0 

9 3.5 4.7 -1.2 2.3 2.3 0.0 0.0 0.3 -0.3 0.7 1.8 -1.2 0.0 0.0 0.0 

10 5.2 18.1 -12.9 5.3 13.3 -8.0 2.3 3.8 -1.5 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

ค่าเฉลี่ย 4.9 6.5 -1.6 4.2 5.1 -0.9 0.8 0.8 0.0 1.9 2.6 -0.7 0.0 0.1 -0.1 

t-test ns   ns   ns   ns   ns   

ns = ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 
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ตารางที่ 10 ดัชนีการเกิดโรคส าคัญที่มีสาเหตุจากเชื้อรา (%) ของมะม่วงน้ าดอกไม้ในระยะใบแก่ ในฤดูการผลิต 2560/2561 ของเกษตรกรร่วมการทดสอบ จ านวน 10 ราย 
อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม ่

เกษตรกร
รายที ่

แอนแทรคโนส ใบจุด ใบสนิมสาหร่าย ราสีชมพู ราแป้ง ราด า Fusarium 

ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง 

1 2.8 2.9 -0.2 7.5 6.4 1.1 1.7 0.7 1.0 6.5 3.7 2.8 0.0 0.5 -0.5 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

2 3.1 0.2 2.9 3.4 6.3 -2.8 2.4 5.3 -2.9 1.0 3.6 -2.6 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

3 2.5 4.3 -1.8 2.2 7.8 -5.7 0.0 2.5 -2.5 0.2 0.0 0.2 0.0 0.0 0.0 2.0 2.0 0.0 0.0 1.2 -1.2 

4 0.9 6.6 -5.7 4.4 10.4 -6.0 1.8 3.0 -1.2 0.4 0.3 0.1 0.0 0.0 0.0 0.2 0.1 0.1 0.3 0.2 0.1 

5 1.7 0.7 1.0 5.7 7.2 -1.5 2.7 1.7 1.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 2.7 5.0 -2.3 0.0 0.0 0.0 

6 1.8 2.3 -0.6 5.2 6.5 -1.3 4.4 5.3 -0.9 4.3 3.5 0.8 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

7 2.0 3.3 -1.3 4.7 3.3 1.3 1.3 0.3 1.0 1.3 0.3 1.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

8 3.9 1.4 2.5 4.1 5.7 -1.6 0.9 2.0 -1.1 0.2 1.4 -1.2 0.0 0.0 0.0 2.8 3.8 -1.0 0.0 0.0 0.0 

9 3.0 1.6 1.4 1.6 6.4 -4.8 0.1 2.4 -2.3 0.3 1.5 -1.2 0.0 0.0 0.0 1.3 2.6 -1.2 0.0 0.0 0.0 

10 1.4 3.8 -2.3 6.6 11.4 -4.8 1.6 1.8 -0.2 0.1 0.1 0.0 0.0 0.0 0.0 0.3 0.2 0.1 0.0 0.0 0.0 

ค่าเฉลี่ย 2.3 2.7 -0.4 4.5 7.1 -2.6 1.7 2.5 -0.8 1.4 1.4 0.0 0.0 0.1 -0.1 0.9 1.4 -0.4 0.0 0.1 -0.1 

t-test ns   *   *   ns   ns   *   ns   

ns = ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ, * = แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% 
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ตารางที่ 11 ดัชนีการเกิดโรคส าคัญที่มีสาเหตุจากเชื้อรา (%) ของมะม่วงน้ าดอกไม้ในระยะช่อดอก ฤดูการผลิต 2560/2561 ของเกษตรกรร่วมการทดสอบ จ านวน 10 ราย 
อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ 

เกษตรกร
รายที่ 

แอนแทรคโนส ใบจุด ใบสนิมสาหร่าย ราสีชมพู ราแป้ง ราด า Fusarium 

ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง 

1 5.1 5.5 -0.4 5.8 5.8 0.0 0.9 0.8 0.1 4.9 4.6 0.4 0.2 0.1 0.2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

2 1.2 3.2 -2.1 3.3 5.6 -2.3 1.0 3.6 -2.6 0.4 2.7 -2.4 0.0 0.1 -0.1 0.1 0.1 0.0 0.0 0.0 0.0 

3 3.0 3.1 -0.1 1.9 6.4 -4.5 0.6 1.5 -0.9 0.3 0.5 -0.2 0.0 0.0 0.0 1.0 1.4 -0.4 0.0 0.3 -0.3 

4 9.2 3.5 5.7 4.3 8.7 -4.4 1.4 1.4 0.0 0.4 0.3 0.1 0.0 0.0 0.0 0.3 0.4 -0.1 0.1 0.1 0.0 

5 2.2 2.7 -0.6 2.3 5.5 -3.2 1.4 2.4 -0.9 0.2 0.4 -0.3 0.0 0.0 0.0 1.8 2.0 -0.2 0.0 0.0 0.0 

6 1.6 2.3 -0.7 3.9 6.2 -2.4 2.9 3.8 -0.9 2.0 1.8 0.2 0.0 0.1 -0.1 0.1 0.2 -0.1 0.0 0.0 0.0 

7 4.2 5.8 -1.6 4.1 5.3 -1.3 1.0 0.8 0.3 3.6 3.8 -0.1 0.0 0.1 -0.1 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

8 1.6 4.9 -3.4 3.1 7.3 -4.2 0.5 1.4 -1.0 0.4 1.1 -0.7 0.0 0.0 0.0 1.3 2.1 -0.8 0.0 0.0 0.0 

9 2.6 4.6 -2.0 3.4 7.4 -4.0 0.0 1.4 -1.3 0.6 1.4 -0.8 0.0 0.0 0.0 1.7 2.2 -0.6 0.0 0.0 0.0 

10 6.8 3.2 3.6 4.5 10.2 -5.6 1.1 1.5 -0.4 0.3 0.3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.3 0.3 0.0 0.0 0.0 0.0 

ค่าเฉลี่ย 3.7 3.9 -0.2 3.6 6.8 -3.2 1.1 1.9 -0.8 1.3 1.7 -0.4 0.0 0.0 0.0 0.7 0.9 -0.2 0.0 0.0 0.0 

t-test ns   **   *   *   ns   *   ns   

ns = ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ, * = แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95%, ** = แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 99% 
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ตารางที่ 12 ดัชนีการเกิดโรคส าคัญที่มีสาเหตุจากเชื้อรา (%) ของมะม่วงน้ าดอกไม้ในระยะผลอ่อน ฤดูการผลิต 2560/2561 ของเกษตรกรร่วมการทดสอบ จ านวน 10 ราย 
อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ 

เกษตรกร
รายที ่

แอนแทรคโนส ใบจุด ใบสนิมสาหร่าย ราสีชมพู ราแป้ง ราด า 

ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง 

1 3.2 3.4 -0.2 2.7 6.1 -3.4 1.0 1.7 -0.7 2.3 1.7 0.7 0.0 0.2 -0.2 0.0 0.0 0.0 

2 1.1 1.6 -0.5 1.7 6.7 -5.0 0.3 3.5 -3.2 0.1 0.3 -0.2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

3 0.9 6.9 -6.0 1.8 8.0 -6.2 0.3 2.5 -2.2 0.0 0.3 -0.3 0.0 0.0 0.0 0.2 0.5 -0.3 

4 2.9 18.8 -15.9 2.8 9.3 -6.4 0.7 1.8 -1.2 0.2 0.0 0.2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

5 1.1 6.7 -5.6 1.7 7.7 -6.0 0.2 5.1 -4.9 0.0 1.3 -1.3 0.0 0.0 0.0 0.2 0.0 0.2 

6 1.0 1.6 -0.6 4.4 6.2 -1.7 2.6 5.2 -2.6 0.2 0.2 0.0 0.0 0.4 -0.4 0.0 0.0 0.0 

7 2.2 3.0 -0.8 2.9 6.3 -3.4 1.6 1.7 -0.1 1.9 1.7 0.3 0.0 0.3 -0.3 0.0 0.1 -0.1 

8 0.8 5.3 -4.5 1.9 7.1 -5.2 0.3 2.0 -1.7 0.0 0.2 -0.2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

9 0.7 5.1 -4.4 1.2 7.1 -5.9 0.0 2.3 -2.3 0.3 0.6 -0.2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

10 0.5 13.8 -13.3 5.0 12.6 -7.6 0.2 2.8 -2.7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

ค่าเฉลี่ย 1.4 6.6 -5.2 2.6 7.7 -5.1 0.7 2.9 -2.2 0.5 0.6 -0.1 0.0 0.1 -0.1 0.0 0.1 0.0 

t-test **   **   **   ns   ns   ns   

ns = ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ, ** = แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 99% 
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ตารางที่ 13 ดัชนีการเกิดโรคส าคัญที่มีสาเหตุจากเชื้อรา (%) ของมะม่วงน้ าดอกไม้ในระยะพัฒนาผล ฤดูการผลิต 2560/2561 ของเกษตรกรร่วมการทดสอบ จ านวน 10 ราย 
อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ 

เกษตรกร
รายที ่

แอนแทรคโนส ใบจุด ใบสนิมสาหร่าย ราสีชมพู ราด า Fusarium 

ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง 

1 3.0 3.9 -1.0 6.5 6.0 0.5 1.3 3.1 -1.9 2.2 2.7 -0.5 0.0 1.2 -1.2 0.0 0.1 -0.1 

2 0.3 1.3 -1.0 3.6 4.4 -0.8 1.2 6.5 -5.3 0.1 0.4 -0.3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

3 1.7 1.8 -0.1 6.7 5.5 1.2 5.1 6.7 -1.6 0.0 0.9 -0.9 1.2 3.3 -2.1 0.0 0.0 0.0 

4 1.2 7.0 -5.9 5.1 8.0 -2.9 1.3 7.3 -6.0 0.0 0.1 -0.1 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

5 1.3 1.4 -0.1 3.9 5.3 -1.3 5.7 9.0 -3.4 0.0 0.2 -0.2 0.9 6.0 -5.1 0.0 0.0 0.0 

6 0.4 1.4 -1.0 2.3 3.6 -1.2 3.9 5.6 -1.6 0.0 0.1 -0.1 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

7 3.2 4.7 -1.4 6.5 6.0 0.5 2.3 3.5 -1.1 1.8 2.6 -0.8 0.0 0.3 -0.3 0.0 0.0 0.0 

8 2.3 2.8 -0.5 4.9 8.5 -3.6 2.0 5.6 -3.6 0.0 0.1 -0.1 8.4 9.3 -0.9 0.0 0.0 0.0 

9 3.6 4.0 -0.4 5.1 8.6 -3.5 0.1 4.5 -4.4 0.0 0.0 0.0 1.2 7.2 -6.0 0.0 0.0 0.0 

10 0.7 6.1 -5.4 5.5 7.3 -1.8 1.8 7.1 -5.2 0.0 0.1 -0.1 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

ค่าเฉลี่ย 1.8 3.5 -1.7 5.0 6.3 -1.3 2.5 5.9 -3.4 0.4 0.7 -0.3 1.2 2.7 -1.6 0.0 0.0 0.0 

t-test *   *   **   *   ns   ns   

ns = ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ, * = แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95%, ** = แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 99% 
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ตารางที่ 14 ดัชนีการเกิดโรคส าคัญที่มีสาเหตุจากเชื้อรา (%) ของมะม่วงน้ าดอกไม้แต่ละระยะการพัฒนาของมะม่วง ฤดูการผลิต 2561/2562 ของเกษตรกรต้นแบบ จ านวน 2 
ราย อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ 
 

ระยะการพัฒนา
ของมะม่วง 

แอนแทรคโนส ใบจุด ใบสนิมสาหร่าย ราสีชมพ ู ราแป้ง คราบเปื้อนบนผล ราด า 

แปลงท่ี 
1 

แปลงท่ี 
2 

แปลงท่ี 
1 

แปลงท่ี 
2 

แปลงท่ี 
1 

แปลงท่ี 
2 

แปลงท่ี 
1 

แปลงท่ี 
2 

แปลงท่ี 
1 

แปลงท่ี 
2 

แปลงท่ี 
1 

แปลงท่ี 
2 

แปลงท่ี 
1 

แปลงท่ี 
2 

ใบอ่อน 1.6 11.2 0.5 1.2 0.8 0 6 0 0 0 0 0 0.4 1.8 

ใบแก่ 1.9 8.3 0.8 0.8 0.4 0.4 4.3 0 0 0 0 0 0.1 1.2 

ช่อดอก 0.9 0.4 0.3 0.4 0.1 0 1.2 0.2 13.1 0 0 0 0 0.9 

ผลอ่อน 0.7 0.2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0.5 

พัฒนาผล 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3.8 0 0.5 
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ตารางที่ 15 โรคเชื้อราบนผลมะม่วงหลังการเก็บเกี่ยว (%) ในแปลงเกษตรกรร่วมการทดสอบจ านวน 10 ราย ในอ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ ปีการผลิต 2559/2560 

เกษตรกรรายที่  
โรคแอนแทรคโนส โรคคราบเปื้อนบนผล 

ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง ทดสอบ เกษตรกร ผลต่าง 

1 35 50 -15 25 50 -25 
2 45 30 15 0 40 -40 
3 0 50 -50 0 25 -25 
4 0 50 -50 0 35 -35 
5 0 45 -45 0 5 -5 
6 25 15 10 0 20 -20 
7 20 60 -40 10 55 -45 
8 33 40 -7 20 83 -63 
9 15 30 -15 0 15 -15 
10 20 25 -5 0 40 -40 

ค่าเฉลี่ย 19 40 -20 6 37 -31 
t-test *   **   

    ns = ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ, * = แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95%,  
** = แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 99% 



37 
 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
    
 
  

ns = ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ, * = แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น 95%, ** = แตกต่าง
กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 99% 

 
4. ผลผลิตมะม่วง ต้นทุนและผลตอบแทน 
  ฤดูการผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ปี 2559/2560 จากการรวบรวมและวิเคราะห์ข้อมูลผลผลิตต้นทุนและ
ผลตอบแทนในการผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ ในแปลงทดสอบ จ านวน 10 แปลง  แปลงเกษตรกร จ านวน 10 แปลง 
พบว่าแปลงทดสอบมีผลผลิตเฉลี่ย 735 กิโลกรัมต่อไร่ แปลงเกษตรกรมีผลผลิตเฉลี่ย 736 กิโลกรัมต่อไร่ ราคาขาย
เฉลี่ย 28 บาทต่อกิโลกรัม แปลงทดสอบมีต้นทุนเฉลี่ยที่ 7,053 บาทต่อไร่ แปลงเกษตรกรมีต้นทุนเฉลี่ยที่ 7,285 
บาทต่อไร่ แปลงทดสอบมีรายได้สุทธิเฉลี่ย 20,789 บาทต่อไร่ แปลงเกษตรกรมีรายได้เฉลี่ย 20,889 บาทต่อไร่ 
โดยค่า BCR ที่ได้ในแปลงทดสอบ 2.95 ส่วนแปลงเกษตรกร 2.86 (ตารางท่ี 18) 

ตารางที่ 16   โรคเชื้อราบนผลมะม่วงหลังการเก็บเกี่ยว (%) ในแปลงเกษตรกรร่วมการทดสอบจ านวน 10 
ราย ในอ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ ปีการผลิต 2560/2561 
เกษตรกร

รายที่ 
โรคแอนแทรคโนส โรคคราบเปื้อนบนผล 

ทดสอบ เกษตรกร ผลตา่ง ทดสอบ เกษตรกร ผลตา่ง 

1 0.0 0.4 -0.4 0.2 2.2 -2.0 
2 0.9 0.8 0.1 2.9 8.3 -5.4 
3 1.0 9.5 -8.4 0.3 1.2 -0.9 
4 0.0 3.8 -3.8 4.4 8.0 -3.6 
5 4.7 4.0 0.7 1.2 1.3 -0.2 
6 0.0 0.1 -0.1 0 0.0 0.0 
7 0.0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 
8 0.0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 
9 0.0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 
10 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

ค่าเฉลี่ย           0.7           1.8  -1.2 0.9          2.1  -1.2 
t-test ns   ns   

ตารางที่ 17 โรคเชื้อราบนผลมะม่วงหลังการเก็บเกี่ยว (%) ในแปลงเกษตรกรต้นแบบ 2 ราย ปีการผลิต 
2561/2562 

แปลงต้นแบบที่ โรคแอนแทรคโนส โรคคราบเปื้อนบนผล 
    1 0.04 0.05 
    2 0.08 0.08 
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 ฤดูการผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ปี 2560/2561 ได้รวบรวมและวิเคราะห์ข้อมูลผลผลิตต้นทุนและผลตอบแทน
ในการผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ ในแปลงทดสอบ จ านวน 10 แปลง  แปลงเกษตรกร จ านวน 10 แปลง พบว่าแปลง
ทดสอบมีผลผลิตเฉลี่ย 789 กิโลกรัมต่อไร่ แปลงเกษตรกรมีผลผลิตเฉลี่ย 756 กิโลกรัมต่อไร่ ราคาขายเฉลี่ยที่ 28 
บาทต่อกิโลกรัม แปลงทดสอบมีต้นทุนเฉลี่ยที่ 6,972 บาทต่อไร่ แปลงเกษตรกรมีต้นทุนเฉลี่ยที่ 7,413 บาทต่อไร่ 
แปลงทดสอบมีรายได้สุทธิเฉลี่ย 15,991 บาทต่อไร่ แปลงเกษตรกรมีรายได้เฉลี่ย 15,376 บาทต่อไร่ โดยค่า BCR 
ที่ได้ในแปลงทดสอบ 2.33 ส่วนแปลงเกษตรกร 2.10 (ตารางท่ี 19) 

ในฤดูการผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ปี 2561/2562 ได้วิเคราะห์ผลผลิต ต้นทุนและผลตอบแทนในการผลิต
มะม่วงน้ าดอกไม้ของแปลงต้นแบบด้านการป้องกันกลุ่มอาการที่เกิดจากเชื้อราในผลมะม่วงน้ าดอกไม้โดยวิธี
ผสมผสาน จังหวัดเชียงใหม่ แปลงเกษตรกรต้นแบบได้ผลผลิตมะม่วงเฉลี่ย 900 กิโลกรัมต่อไร่ มีรายได้สุทธิต่อไร่ 
20,700-27,000 บาท มีรายได้ต่อต้นทุน (B/C ratio) 2.16-3.26 ซึ่งคุ้มค่าต่อการลงทุน (ตารางท่ี 20) 
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ตารางที่  18  ผลผลิต ต้นทุน และผลตอบแทน ในการผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ ของแปลงทดสอบและแปลงเกษตรกรปีการผลิต 2559/2560  อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 

เกษตรกร
รายที ่

ผลผลติเฉลีย่ (กก./ไร่) ราคา
ขาย
เฉลี่ย 
(บาท/
กก.) 

ต้นทุนเฉลี่ย (บาท/ไร่) รายได้สุทธิต่อไร่ (บาท/ไร่) BCR 

แปลง
ทดสอบ 

แปลง
เกษตรกร 

ผลตา่ง 
แปลง

ทดสอบ 
แปลง

เกษตรกร 
ผลตา่ง 

แปลง
ทดสอบ 

แปลง
เกษตรกร 

ผลตา่ง 
แปลง

ทดสอบ 
แปลง

เกษตรกร 

1 630 625 5 35 6,844 7,062 -218 22,050 21,875 175 3.22 3.1 
2 645 840 -195 30 6,515 7,154 -639 19,350 25,200 -5850 2.97 3.52 
3 580 500 80 22 5,510 5,413 97 12,760 11,000 1760 2.32 2.03 
4 850 833 17 22 7,734 7,766 -32 18,700 18,333 367 2.42 2.36 
5 540 540 0 22 5,731 5,931 -200 11,880 11,880 0 2.07 2 
6 760 720 40 30 5,856 6,034 -178 22,800 21,600 1200 3.89 3.58 
7 870 875 -5 30 8,028 8,027 1 26,100 26,250 -150 3.25 3.27 
8 930 925 5 30 8,898 9,374 -476 27,900 27,750 150 3.14 2.96 
9 825 800 25 30 9,443 9,818 -375 24,750 24,000 750 2.62 2.44 
10 720 700 20 30 5,969 6,269 -300 21,600 21,000 600 3.62 3.35 

ค่าเฉลี่ย 735 736 -1 28 7,053 7,285 -232 20,789 20,889 -100 2.95 2.86 

t-test ns   **  ns    

    ns = ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ, * = แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95%, ** = แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 99% 
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ตารางที่  19   ผลผลิต ต้นทุน และผลตอบแทน ในการผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้  ของแปลงทดสอบและแปลงเกษตรกร ปกีารผลิต 2560/2561 อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 

เกษตรกร
รายที ่

ผลผลติเฉลีย่ (กก./ไร่) ราคาขาย
เฉลี่ย 
(บาท/
กก.) 

ต้นทุนเฉลี่ย (บาท/ไร่) รายได้สุทธิต่อไร่ (บาท/ไร่) BCR 

แปลง
ทดสอบ 

แปลง
เกษตรกร 

ผลตา่ง 
แปลง

ทดสอบ 
แปลง

เกษตรกร 
ผลตา่ง แปลงทดสอบ แปลงเกษตรกร ผลตา่ง 

แปลง
ทดสอบ 

แปลง
เกษตรกร 

1 590 563 27 35 6,298 6,758 -460 14,750 14,063 687 2.34 2.08 
2 900 900 0 30 7,517 7,803 -286 17,100 17,100 0 2.27 2.19 
3 720 650 70 22 6,338 6,348 -10 14,400 13,000 1400 2.27 2.05 
4 830 700 130 22 7,082 7,243 -161 18,260 15,400 2860 2.58 2.13 
5 720 700 20 22 6,442 6,697 -255 14,400 14,000 400 2.24 2.09 
6 825 800 25 30 5,814 6,094 -280 16,500 16,000 500 2.84 2.63 
7 800 800 0 30 8,056 8,981 -925 15,200 15,200 0 1.89 1.69 
8 890 875 15 30 7,940 8,759 -819 17,800 17,500 300 2.24 2 
9 870 875 -5 30 8,448 9,321 -873 17,500 17,500 -100 2.06 1.88 
10 740 700 40 30 5,787 6,127 -340 14,000 14,000 800 2.56 2.28 

ค่าเฉลี่ย 789 756 33 28 6,972 7,413 -441 15,991 15,376 685 2.33 2.10 

t-test **    **    *    
      

ns = ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ, * = แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น 95%, ** = แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น 99
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ตารางที่  20  ผลผลิต ต้นทุน และผลตอบแทน ในการผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ ของแปลงเกษตรกรต้นแบบ ปี
การผลิต 2561/2562 อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 

เกษตรกร
รายที่ 

พ้ืนที่ปลูก 
(ไร่) 

ต้นทุนเฉลี่ย 
(บาท/ไร่) 

ราคาขาย
เฉลี่ย 

(บาท/กก.) 

ผลผลิต
รวม 
(กก.) 

ผลผลิต
เฉลี่ย 

(กก./ไร่) 

รายได้สุทธิ 
(บาท) 

รายได้สุทธิ
ต่อไร่ 

(บาท/ไร่) 
BCR 

1 5 8,291 30 4,500 900 135,000 27,000 3.26 

2 3 9,605 23 2,700 900 62,100 20,700 2.16 
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กำรทดลองท่ี 2 กำรทดสอบเทคโนโลยีป้องกันก ำจัดเพลี้ยไฟ เพลี้ยหอย และเพลี้ยแป้งศัตรูมะม่วงโดยวิธี
ผสมผสำน จังหวัดเชียงใหม่ 
ผลกำรทดลองและอภิปรำยผล 
1. สภำพพื้นที่ และลักษณะภูมิอำกำศ 
 1.1 สภำพพื้นที่ 
 อ ำเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ ภูมิประเทศอ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ เป็นพ้ืนที่ส่วนใหญ่เป็น
ภูเขาลาดชัน ประมาณ 70 เปอร์เซ็นต์ พ้ืนที่ราบ ประมาณ 30 เปอร์เซ็นต์ มีพ้ืนที่รวมทั้งหมด 573,000 ไร่ 
ทิศเหนือ จรดอ าเภอเชียงดาวและอ าเภอเวียงแหง ทิศตะวันออก จรดอ าเภอดอยสะเก็ดและอ าเภอสันทราย 
ทิศตะวันตก จรดอ าเภอสะเมิงและอ าเภอปาย จังหวัดแม่ฮ่องสอน ทิศใต้ จรดอ าเภอแม่ริม สภาพพ้ืนที่
โดยทั่วไปเป็นภูเขา และที่ราบเชิงเขา มีอ่างเก็บน้ าขนาดใหญ่ คือ เขื่อนแม่งัดสมบูรณ์ชล และมีแหล่งน้ าที่
ส าคัญ ได้แก่ แม่น้ าแม่แตง และแม่น้ าปิง  มีความอุดมสมบูรณ ์เหมาะสมต่อการท าการเกษตร 
 1.2 ลักษณะภูมิอำกำศ 
      กำรกระจำยตัวของฝน จากสถิติน้ าฝนตั้งแต่ปี 2559-2562 ในอ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ 
มีปริมาณฝนรวม 1,256 1,208 1,282 และ 942 มิลลิเมตร พบว่า ปี 2561 มีปริมาณน้ าฝนสูงสุดในเดือน
กรกฎาคม 292 มิลลิเมตร เดือนที่ไม่มีฝนตกเลยคือเดือนมีนาคม 2559 เดือนกุมภาพันธ์ 2560 เดือน
กุมภาพันธ์ 2561 เดือนกุมภาพันธ์ 2562 และเดือนมีนาคม 2562  ปี 2561และปี 2562  มีฝนทิ้งช่วงใน
เดือน มิถุนายน ปริมาณฝนในแต่ละปีและการกระจายตัวของฝนมีความแปรปรวนสูง การให้น้ าจึงมีความจ า
เป็นมากในการผลิตมะม่วง โดยเฉพาะในช่วงหลังดอกบานและระยะติดผล (กุมภาพันธ์ – มีนาคม) (ภาพที่ 
5) 

 

 
 

ภำพที่   การกระจายตัวของฝน ปี 2559-2562 อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่  
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   ควำมชื้นสัมพัทธ์ จากสถิติความชื้นสัมพัทธ์ตั้งแต่ปี 2559-2562 ใน อ าเภอแม่แตง จังหวัด
เชียงใหม่ พบว่า ความชื้นสัมพัทธ์สูงสุด 73.57 เปอร์เซ็นต์ อยู่ที่เดือนสิงหาคม 2559 ความชื้นสัมพัทธ์ต่ าสุด 
53.50 เปอร์เซ็นต ์อยู่ที่เดือนมีนาคม 2559 (ภาพท่ี 6)  
                         

 
 

ภำพที่   ความชื้นสัมพัทธ์รายเดือน ปี 2559-2562 อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่  
 

    อุณหภูมิเฉลี่ย จากสถิติอุณหภูมิเฉลี่ยตั้งแต่ปี 2559-2562 ใน อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ 
พบว่า อุณหภูมิเฉลี่ยสูงสุด 31 องศาเซลเซียส อยู่ที่เดือนพฤษภาคม 2562 อุณหภูมิเฉลี่ยต่ าสุด 20 องศา
เซลเซียส อยู่ที่เดือนมกราคม 2557 (ภาพท่ี 7)  
                        

 
 

ภำพที่ 7 อุณหภูมิเฉลี่ยรายเดือน ปี 2559-2562 อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ 
 

2. ข้อมูลพื้นฐำนของแปลงทดสอบ 
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 ได้คัดเลือกเกษตรกรผู้ปลูกมะม่วง จ.เชียงใหม่ ที่เป็นแหล่งปลูกมะม่วงน้ าดอกไม้ เพ่ือการส่งออกใน
พ้ืนที่การผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ ที่มีปัญหาการเข้าท าลายของเพลี้ยไฟ เพลี้ยหอย และเพลี้ยแป้ง จ านวน 10 
รายๆ ละ 2 ไร่ (ตารางที่ 21) เป็นเกษตรกรในพ้ืนที่ อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ (พิกัดแปลงดังแสดงในภาพที่ 8) 
เกษตรกรมีแผนการดูแลแปลงมะม่วงในรอบการผลิตมะม่วงโดยรวม คือ หลังจากการเก็บเกี่ยวผลผลิตใน
เดือนพฤษภาคม-มิถุนายน แล้ว เกษตรกรจะเริ่มตัดแต่งกิ่งในเดือนกันยายน เพ่ือให้แตกใบอ่อนในเดือน
ตุลาคม หลังจากนั้นประมาณเดือนพฤศจิกายน-ธันวาคม จะบ ารุงต้นมะม่วงให้สมบูรณ์และแทงช่อดอก ดอก
เริ่มบานในเดือนมกราคม และเริ่มติดผลในเดือนกุมภาพันธ์ พัฒนาเป็นผลอ่อนช่วงเดือนมีนาคม เดือน
เมษายนมีการพัฒนาของผลและท าการห่อผล จนกระทั่งเดือนพฤษภาคม-มิถุนายน จึงสามารถเก็บเกี่ยวได้ 
(ตารางที่ 22) ซึ่งในระยะแทงช่อดอกถึงติดผลอ่อนของมะม่วงพบการเข้าท าลายของเพลี้ยไฟมาก ส่วนเพลี้ย
หอยและเพลี้ยแป้งพบทุกระยะการเจริญของมะม่วงแต่จะพบมากในระยะพัฒนาผล 
 

ตำรำงท่ี 21  แสดงที่ตั้งแปลงเกษตรกรที่เข้าร่วมงานทดสอบ จ านวน 10 ราย พ้ืนที่ อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 

เกษตรกร ที่ตั้งแปลง 
พิกัดแปลง 

X Y 
รายที่ 1 หมู่ 9 ต.ขี้เหล็ก อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 0486889 2113285 
รายที่ 2 หมู่ 13 ต.อินทขิล อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 0495765 2122085 
รายที่ 3 หมู่ 9 ต.ขี้เหล็ก อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 0487120 2113037 
รายที่ 4 หมู่ 9 ต.ขี้เหล็ก อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 0486937 2113061 
รายที่ 5 หมู่ 13 ต.อินทขิล อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 0495681 2122119 
รายที่ 6 หมู่ 9 ต.ขี้เหล็ก อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 0486891 2113371 
รายที่ 7 หมู่ 13 ต.อินทขิล อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 0496429 2121922 
รายที่ 8 หมู่ 9 ต.ขี้เหล็ก อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 0486941 2113525 
รายที่ 9 หมู่ 9 ต.ขี้เหล็ก อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 0486658 2113508 
รายที่ 10 หมู่ 9 ต.ขี้เหล็ก อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 0486885 2113555 

 



45 
 

 
ภำพที่ 8 พิกัดแปลงของเกษตรกรผู้ผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้เพ่ือการส่งออกที่ร่วมงานการทดสอบเทคโนโลยี
ป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ เพลี้ยหอย และเพลี้ยแป้งศัตรูมะม่วงโดยวิธีผสมผสาน จังหวัดเชียงใหม่ 
 

ตำรำงท่ี 22 ระยะการพัฒนาของมะม่วง ปี 2559 – 2561 ของอ าเภอแม่แตง  จังหวัดเชียงใหม่ 

 
ต.ค. พ.ย. ธ.ค. ม.ค. ก.พ. มี.ค. เม.ย. พ.ค. มิ.ย. ก.ค. ส.ค. ก.ย. 

ปี 
2559 

บ ารุงต้น 
ดึงยอด/ราดสารพาโคลบิวทราโซล/ฉีดพ่น
ไธโอยูเรียทางใบ/ใส่ปุ๋ยทางดิน/การชักน า

การออกดอก 

แทงช่อดอก+ดอกบาน/
ติดผลอ่อน 

พัฒนาผล เก็บผลผลิต (3 รุ่น) 
ใส่ปุ๋ยทาง

ดินหลังการ
เก็บเกี่ยว 

ตัด
แต่งกิ่ง 

ปี 
2560 

ดึงยอด/ราดสารพาโคลบิวทราโซล/ฉีดพ่น
ไธโอยูเรียทางใบ/ใส่ปุ๋ยทางดิน/การชักน า

การออกดอก 

แทงช่อดอก+ดอกบาน/ติด
ผลอ่อน 

พัฒนาผล เก็บผลผลิต (3 รุ่น) 
ใส่ปุ๋ยทาง

ดินหลังการ
เก็บเกี่ยว 

ตัดแต่งกิ่ง/บ ารุงต้น 

ปี 
2561 

บ ารุงต้น 
ดึงยอด/ราดสารพาโคลบิวทราโซล/ฉีดพ่น
ไธโอยูเรียทางใบ/ใส่ปุ๋ยทางดิน/การชักน า

การออกดอก 

แทงช่อดอก+ดอกบาน/
ติดผลอ่อน 

พัฒนาผล เก็บผลผลิต (3 รุ่น) 
ใส่ปุ๋ยทาง

ดินหลังการ
เก็บเกี่ยว 

ตัด
แต่งกิ่ง 

 
3. แมลงศัตรูมะม่วงท่ีพบกำรระบำดและช่วงเวลำกำรระบำด 
 จากการส ารวจและวิเคราะห์ข้อมูลค่าเฉลี่ยการระบาดของแมลงศัตรูมะม่วง ตามระยะพัฒนาของ
มะม่วง ในฤดูการผลิตปี 2559/2560 พบว่า ปริมาณการระบาดของแมลงทุกชนิด ที่ตรวจนับในแปลง
ทดสอบและแปลงเกษตรกร เมื่อวิเคราะห์สถิติ พบว่า เพลี้ยไฟมีความแตกต่างทางสถิติระดับ 99% ส่วน
เพลี้ยหอยและเพลี้ยแป้งไม่มีความแตกต่างทางสถิติ โดยวิธี T-test (ตารางที่ 23) ชนิดและปริมาณการ
ระบาด มีดังนี ้ 
 1. เพลี้ยไฟ  พบการท าลายในระยะดอกบาน-ติดผลอ่อน พบการระบาดสูงสุด 27.9 เปอร์เซ็นต์ใน
แปลงทดสอบ และ 36.6 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร 
 2. เพลี้ยหอย พบการระบาดบริเวณกิ่งและใบมะม่วงในระยะเริ่มติดผลและรุนแรงในระยะพัฒนา
ผล พบการระบาดสูงสุด 23.2 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงทดสอบ และ 36.6 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร 
 3. เพลี้ยแป้ง พบการระบาดในระยะห่อผล พบการระบาดสูงสุด 10.5 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงทดสอบ 
และ 12.8 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร 
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การระบาดของแมลงศัตรูมะม่วงทั้ง 3 ชนิดดังกล่าว พบว่าระบาดรุนแรงที่สุดคือ เพลี้ยไฟ พบ
ระบาดรุนแรงในระยะดอกบาน-ติดผลอ่อนที่มีสภาพอากาศแห้งแล้ง รองลงมาคือ เพลี้ยหอยและเพลี้ยแป้ง 
เมื่อเก็บเกี่ยวผลผลิตแล้ว ได้สุ่มเก็บผลผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ส่งไปวิเคราะห์สารพิษตกค้าง ไม่พบสารพิษ
ตกค้างเกินค่ามาตรฐาน ด าเนินการสัมภาษณ์เก็บข้อมูลต้นทุนการผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้เปรียบเทียบระหว่าง
แปลงทดสอบและแปลงเกษตรกรในเกษตรกรร่วมโครงการทุกราย บางแปลงพบเพลี้ยหอย และเพลี้ยแป้ง
บางส่วนเข้าไปอยู่ในถุงท่ีห่อผลมะม่วง 
ตำรำงที่ 23 แสดงข้อมูลการระบาดของแมลงศัตรูมะม่วงตามระยะพัฒนาของมะม่วง ปี 2559/2560 
หมำยเหตุ  - ข้อมูลเป็นค่าเฉลี่ยจาก 10 แปลง ส ารวจระหว่างเดือน มกราคม – มิถุนายน 2560 

              - วิเคราะห์ความแตกต่างทางสถิติโดยวิธี T-test 
ในฤดูการผลิตปี 2560/2561 พบว่า ปริมาณการระบาดของแมลงทุกชนิด ที่ตรวจนับในแปลง

ทดสอบและแปลงเกษตรกร ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ โดยวิธี T-test (ตารางท่ี 24) ชนิดและปริมาณการ 
ระบาด มีดังนี ้ 
 1. เพลี้ยไฟ  พบการท าลายในระยะใบเพสลาด+เริ่มแทงช่อดอกไปจนถึงช่วงดอกบาน+ติดผลอ่อน 
พบการระบาดสูงสุด 22.4 เปอร์เซ็นต์ในแปลงทดสอบ และ 23.5 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร 

ล ำดับ ระยะพืช 
เพลี้ยไฟ (%) เพลี้ยหอย (%) เพลี้ยแป้ง (%) 

ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 
1 แทงช่อดอก 4.3 5.1 2.3 3.2 0.1 0 
2 ช่อดอก 1.4 5.5 0.6 1.6 0 0.3 
3 ช่อดอก 15.9 23.2 1.3 1.5 0.7 0.8 
4 ดอกบาน 13.6 18.4 6.1 4.2 0 0 
5 ดอกบาน-ติดผลอ่อน 27.9 36.6 5.6 7.5 0 0 
6 ดอกบาน-ติดผลอ่อน 17.5 25.4 12.7 14.9 0 0 
7 ผลอ่อน 13.7 32.9 14.2 18.7 0 0 
8 ผลอ่อน 13.1 17.4 18.5 28.2 0.3 0 
9 พัฒนาผล 8.5 10.5 19.2 28.9 0.4 0.6 
10 พัฒนาผล 0 0 14.7 21.8 0.1 0 
11 พัฒนาผล 0 0 14.8 24.7 0.1 0.2 
12 พัฒนาผล 0 0 23.2 36 0.2 0.9 
13 พัฒนาผล 0 0 22.8 36.6 0.1 0.2 
14 ห่อผล 0 0 23 33.9 0.2 0 
15 ห่อผล 0 0 23.1 31.8 0 0.2 
16 ห่อผล 0 0 4.5 23.5 10.5 12.8 
  ** ns ns 
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 2. เพลี้ยหอย พบการระบาดในระยะพัฒนาผล-ห่อผล พบการระบาดสูงสุด 34.4 เปอร์เซ็นต์ ใน
แปลงทดสอบ และ 63.5 เปอร์เซ็นต์ ในแปลงเกษตรกร 
 3. เพลี้ยแป้ง พบเพียงเล็กน้อย ในระยะพัฒนาผล 
ตำรำงที่ 24 แสดงข้อมูลการระบาดของแมลงศัตรูมะม่วงตามระยะพัฒนาของมะม่วง ปี 2560/2561 

หมำยเหตุ  - ข้อมูลเป็นค่าเฉลี่ยจาก 10 แปลง ส ารวจระหว่างเดือน ตุลาคม 2560 – พฤษภาคม 2561 
              - ค่าเฉลี่ยการระบาดของแมลงศัตรูมะม่วงไม่แตกต่างกันที่ระดับนัยส าคัญ 0.01 โดยวิธี T-test 
 

ล ำดับ ระยะพืช เพลี้ยไฟ (%) เพลี้ยหอย (%) เพลี้ยแป้ง (%) 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

1 แตกใบอ่อน 0 0 2.2 8.3 0.2 0.2 
2 แตกใบอ่อน 0 0 8.3 13.5 0 0 
3 ใบอ่อน 0 0 7.6 12.5 0.2 0 
4 ใบอ่อน 0 0 7.4 11.4 0 0 
5 ใบเพสลาด 0 0 1.2 8.6 0.8 0 
6 ใบเพสลาด 0 0 0 4.8 0 0 
7 ใบแก่ 0 0 2.7 6.2 0 0 
8 ใบแก่ 0 0 0 3.9 0 1.4 
9 เริ่มแทงช่อดอก 0 9.7 0.3 4.1 0 0 
10 เริ่มแทงช่อดอก 0 0.9 0.2 3 0 0 
11 ใบเพสลาด+เริ่มแทงช่อดอก 2.4 3.6 6.9 8 0.6 1.5 
12 ใบเพสลาด+เริ่มแทงช่อดอก 8.4 4.6 8.2 10.2 0 0 
13 ใบแก่-ช่อดอก 7.3 11.5 12 13.8 0 0.1 
14 ใบแก่-ช่อดอก 8.4 10.3 9.6 8.1 0 0.1 
15 ช่อดอก-ติดผลอ่อน 13 13.4 14.2 23.9 0 0 
16 ช่อดอก-ติดผลอ่อน 6.9 15.4 7.9 17 0.1 0 
17 ดอกบาน-ติดผลอ่อน 22.4 13.1 16.4 32.6 0 0 
18 ดอกบาน+ติดผลอ่อน 12.1 23.5 14.6 27.2 0 0 
20 ผลอ่อน+พัฒนาผล 0 5.3 19.3 27.3 0.9 0 
21 พัฒนาผล 0.5 0.9 26.4 46.3 0 0 
22 พัฒนาผล 0 0 29.5 49.4 0 0.1 
23 ห่อผล 0 0 34.4 63.5 0.4 2.2 
24 ห่อผล 0 0 9.1 18.2 0.1 0 
  ns ns ns 
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การระบาดของแมลงศัตรูมะม่วงทั้ง 3 ชนิดดังกล่าว พบว่าระบาดรุนแรงที่สุดคือ เพลี้ยหอย พบ
ระบาดรุนแรงในระยะพัฒนาผล รองลงมาคือ เพลี้ยไฟและเพลี้ยแป้ง เมื่อเก็บเกี่ยวผลผลิตแล้ว ได้สุ่มเก็บ
ผลผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ส่งไปวิเคราะห์สารพิษตกค้าง ไม่พบสารพิษตกค้างเกินค่ามาตรฐาน 

ในฤดูการผลิตปี 2561/2562 พบว่า ปริมาณการระบาดของแมลงทุกชนิด ที่ตรวจนับในแปลง
ทดสอบและแปลงเกษตรกร ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ โดยวิธี T-test (ตารางที่ 25) ชนิดและปริมาณการ
ระบาด มีดังนี ้ 
 1. เพลี้ยไฟ  พบการท าลายในระยะดอกบาน-เริ่มติดผลอ่อน พบสูงสุดในระยะดอกบาน ในแปลงที่ 
1 ระดับ 21 เปอร์เซ็นต์ ส่วนในแปลงที่ 2 พบระดับ 21.5 เปอร์เซ็นต์  
  2. เพลี้ยหอย พบในแปลงที่ 1 ทุกระยะการพัฒนาของมะม่วง ระดับสูงสุด 17.5 เปอร์เซ็นต์ ใน
ระยะพัฒนาผล แปลงที่ 2 พบเพลี้ยหอยทุกระยะการพัฒนา ระดับสูงสุด 18 เปอร์เซ็นต์  
  3. เพลี้ยแป้ง พบเพียงเล็กน้อยในแปลงที่ 1 และแปลงที่ 2 
ตำรำงที่ 2  แสดงข้อมูลการระบาดของแมลงศัตรูมะม่วงตามระยะพัฒนาของมะม่วง ปี 2561/2562 

หมำยเหตุ   - ส ารวจระหว่างเดือน พฤศจิกายน  2561 – พฤษภาคม 2562 
              - ค่าเฉลี่ยการระบาดของแมลงศัตรูมะม่วงไม่แตกต่างกันที่ระดับนัยส าคัญ 0.01 โดยวิธี T-tes 

ล ำดับ ระยะพืช เพลี้ยไฟ (%) เพลี้ยหอย (%) เพลี้ยแป้ง (%) 
แปลงที่ 1 แปลงที่ 2 แปลงที่ 1 แปลงที่ 2 แปลงที่ 1 แปลงที่ 2 

1 ใบแก่ 0 0 0 0 0 1 
2 ใบแก่ 0 0 0.5 5 0 0 
3 ใบแก่ 0 0.5 0.5 0.5 0 1.5 
4 ใบอ่อน-ใบแก-่บางตน้เร่ิมแทงชอ่ดอก 0 0 1 0 0 0 
5 ใบอ่อน-ใบแก-่บางตน้เร่ิมแทงชอ่ดอก 0 0.5 0 0 0 0 
6 ใบแก-่แทงช่อดอกบางตน้  0 3 3.5 1.5 0.5 0 
7 ใบแก่-ช่อดอก 0 0 0 0 0 0 
8 ช่อดอก 0.5 0 0 0 0 0 
9 ช่อดอก 7.5 18 5 28 0 0 
10 ดอกบาน-เริ่มติดผลอ่อน 21 21.5 0 0.5 0 0 
11 ดอกบาน-ติดผลอ่อน 0 6.5 0 0 0 0 
12 ดอกบาน-ติดผลอ่อน 2 14.5 15.5 13.5 0 0 
13 พัฒนาผล 0 0 17.5 18 0 1 
14 พัฒนาผล 0 0 11.5 13 0 0 
15 พัฒนาผล 0 0 5 14 0 0 
  ns ns ns 
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การระบาดของแมลงศัตรูมะม่วงทั้ง 3 ชนิดดังกล่าว พบว่าระบาดรุนแรงที่สุดคือ เพลี้ยไฟ พบ
ระบาดรุนแรงในระยะดอกบาน-เริ่มติดผลอ่อน รองลงมาคือ เพลี้ยหอยและเพลี้ยแป้ง หลังจากเก็บเกี่ยว
ผลผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ในแปลงต้นแบบทั้งสองแปลงแล้ว ได้สุ่มตัวอย่างผลผลิตมะม่วงส่งวิเคราะห์สารพิษ
ตกค้าง ผลการวิเคราะห์ไม่พบสารพิษตกค้างในตัวอย่างมะม่วงน้ าดอกไม้จากแปลงต้นแบบ 
4. ผลผลิตมะม่วง ต้นทุนและผลตอบแทน 
  ในฤดูการผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ปี 2559/2560 ได้รวบรวมและวิเคราะห์ข้อมูลผลผลิตต้นทุนและ
ผลตอบแทนในการผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ ในแปลงทดสอบ จ านวน 10 แปลง  แปลงเกษตรกร จ านวน 10 
แปลง พบว่าแปลงทดสอบมีผลผลิตเฉลี่ย 752 กก./ไร่ แปลงเกษตรกรมีผลผลิตเฉลี่ย 730 กก./ไร่ ราคาขาย
เฉลี่ยที่ 34 บาท/กก. แปลงทดสอบมีต้นทุนเฉลี่ยที่ 8,090 บาท/ไร่ แปลงเกษตรกรมีต้นทุนเฉลี่ยที่ 8,567 
บาท/ไร่ แปลงทดสอบมีรายได้สุทธิเฉลี่ย 25,542 บาท/ไร่ แปลงเกษตรกรมีรายได้เฉลี่ย 24,760 บาท/ไร่ 
โดยค่า BCR ที่ได้ในแปลงทดสอบ 3.14 ส่วนแปลงเกษตรกร 2.86 (ตารางท่ี 26) 
 ในฤดูการผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ปี 2560/2561 ได้รวบรวมและวิเคราะห์ข้อมูลผลผลิตต้นทุนและ
ผลตอบแทนในการผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ ในแปลงทดสอบ จ านวน 10 แปลง  แปลงเกษตรกร จ านวน 10 
แปลง พบว่าแปลงทดสอบมีผลผลิตเฉลี่ย 786 กก./ไร่ แปลงเกษตรกรมีผลผลิตเฉลี่ย 759 กก./ไร่ ราคาขาย
เฉลี่ยที่ 21 บาท/กก. แปลงทดสอบมีต้นทุนเฉลี่ยที่ 7,682 บาท/ไร่ แปลงเกษตรกรมีต้นทุนเฉลี่ยที่ 7,747 
บาท/ไร่ แปลงทดสอบมีรายได้สุทธิเฉลี่ย 16,377 บาท/ไร่ แปลงเกษตรกรมีรายได้เฉลี่ย 15,818 บาท/ไร่ 
โดยค่า BCR ที่ได้ในแปลงทดสอบ 2.17 ส่วนแปลงเกษตรกร 2.07 (ตารางท่ี 27) 

ได้วิเคราะห์ผลผลิต ต้นทุนและผลตอบแทนในการผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ของแปลงต้นแบบด้านการ
ป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ เพลี้ยหอย และเพลี้ยแป้งศัตรูมะม่วงโดยวิธีผสมผสาน จังหวัดเชียงใหม่ แปลง
เกษตรกรต้นแบบได้ผลผลิตมะม่วงเฉลี่ย 840-960 กิโลกรัมต่อไร่ มีรายได้สุทธิต่อไร่ 23,520-26,880 บาท มี
รายได้ต่อต้นทุน (B/C ratio) 2.73-3.01 ซึ่งคุ้มค่าต่อการลงทุน (ตารางท่ี 28) 
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ตำรำงท่ี  2   ผลผลิต ต้นทุน และผลตอบแทน ในการผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ ของแปลงเกษตรกรและแปลงทดสอบ ปีการผลิต 2559/2560  อ.แม่แตง จ.เชียงใหม ่

เกษตรกร 
ผลผลิตเฉลี่ย (กก./ไร)่ รำคำขำย

เฉลี่ย 
(บำท/กก.) 

ต้นทุนเฉลี่ย (บำท/ไร)่ รำยได้สุทธิต่อไร่ (บำท/ไร)่ BCR 

แปลงทดสอบ แปลงเกษตรกร แปลงทดสอบ แปลงเกษตรกร แปลงทดสอบ แปลงเกษตรกร แปลงทดสอบ แปลงเกษตรกร 

รายที่ 1 820 800 35 8,925 9,728 28,700 28,000 3.22 2.88 

รายที่ 2 880 875 35 9,313 9,739 30,800 30,625 3.31 3.14 

รายที่ 3 615 600 25 6,266 6,492 15,375 15,000 2.45 2.31 

รายที่ 4 700 625 30 6,668 6,993 21,000 18,750 3.15 2.68 

รายที่ 5 560 500 45 7,408 7,733 25,200 22,500 3.40 2.91 

รายที่ 6 720 700 35 7,818 8,380 25,200 24,500 3.22 2.92 

รายที่ 7 810 800 35 8,956 9,200 28,350 28,000 3.17 3.04 

รายที่ 8 725 720 30 7,178 8,006 21,750 21,600 3.03 2.70 

รายที่ 9 800 800 35 9,253 9,908 28,000 28,000 3.03 2.83 

รายที่ 10 887 875 35 9,121 9,494 31,045 30,625 3.40 3.23 
ค่ำเฉลี่ย 752 730 34 8,090 8,567 25,542 24,760 3.14 2.86 
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ตำรำงท่ี  27   ผลผลิต ต้นทุน และผลตอบแทน ในการผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้  ของแปลงเกษตรกรและแปลงทดสอบ ปีการผลิต 2560/2561 อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 

ชื่อ - สกุล 
ผลผลิตเฉลี่ย (กก./ไร)่ รำคำขำย

เฉลี่ย 
(บำท/กก.) 

ต้นทุนเฉลี่ย (บำท/ไร)่ รำยได้สุทธิต่อไร่ (บำท/ไร)่ BCR 

แปลงทดสอบ แปลงเกษตรกร แปลงทดสอบ แปลงเกษตรกร แปลงทดสอบ แปลงเกษตรกร แปลงทดสอบ แปลงเกษตรกร 

รายที่ 1 800 700 22 8,184 8,373 17,600 15,400 2.15 1.84 

รายที่ 2 820 750 20 8,808 7,518 16,400 15,000 1.86 2.00 

รายที่ 3 720 700 21 6,226 6,361 15,120 14,700 2.43 2.31 

รายที่ 4 760 750 20 7,810 7,925 15,200 15,000 1.95 1.89 

รายที่ 5 850 850 25 8,626 8,793 21,250 21,250 2.46 2.42 

รายที่ 6 710 700 20 7,294 7,745 14,200 14,000 1.95 1.81 

รายที่ 7 700 667 20 8,998 9,190 14,000 13,333 1.56 1.45 

รายที่ 8 820 800 20 6,503 6,712 16,400 16,000 2.52 2.38 

รายที่ 9 800 800 20 8,265 8,398 16,000 16,000 1.94 1.91 

รายที่ 10 880 875 20 6,109 6,459 17,600 17,500 2.88 2.71 

ค่ำเฉลี่ย 786 759 21 7,682 7,747 16,377 15,818 2.17 2.07 



52 
 

 

 ตำรำงท่ี  28  ผลผลิต ต้นทุน และผลตอบแทน ในการผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ ของแปลงเกษตรกร
ต้นแบบ ปีการผลิต 2561/2562 อ.แม่แตง จ.เชียงใหม่ 

 
บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

กำรทดลองที่ 1 กำรทดสอบเทคโนโลยีป้องกันก ำจัดกลุ่มอำกำรที่เกิดจำกเชื้อรำในผลมะม่วง (โรคครำบ
เปื้อนบนผลและแอนแทรคโนส) โดยวิธีผสมผสำน จังหวัดเชียงใหม่ 
สรุปผลกำรวิจัย 
 1. การเข้าท าลายของโรคมะม่วงน้ าดอกไม้ พบการระบาดของ แอนแทรคโนสและใบจุด ได้
ทุกระยะการพัฒนาของมะม่วง ส่วนระยะช่อดอก พบราแป้งเข้าท าลายรุนแรง เพราะเป็นระยะที่
มะม่วงมีความอ่อนแอ และสภาพแวดล้อมที่หนาวจัดในตอนกลางคืนและมีหมอก จึงเอ้ือต่อการเจริญ
ของเชื้อสาเหตุ การส ารวจและเฝ้าระวังอย่างสม่ าเสมอ ท าให้สามารถควบคุมไม่ให้การท าลายของโรค
รุนแรงและแพร่กระจาย 
 2. เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดกลุ่มอาการที่เกิดจากเชื้อราในผลมะม่วงโดยวิธีผสมผสาน เมื่อ
เปรียบเทียบกับแปลงเกษตรกร 
 3. อัตราส่วนผลตอบแทนต่อการลงทุน ในแปลงทดสอบ สูงกว่าแปลงเกษตรกร เทคโนโลยี
การป้องกันก าจัดกลุ่มอาการที่เกิดจากเชื้อราในผลมะม่วงโดยวิธีผสมผสานจึงคุ้มค่ากับการลงทุน
มากกว่า 
 4. กรรมวิธีทดสอบ ท าให้ได้ผลผลิตที่มีคุณภาพ ปลอดภัยจากสารพิษตกค้างในผลผลิตมะม่วง
น้ าดอกไม้เพ่ือการส่งออก 
 ข้อเสนอแนะ 
 1. ด้านความรู้ นักวิชาการควรให้ความรู้และสร้างความเข้าใจ ด้านคุณสมบัติของสารเคมีแต่
ละชนิดที่ใช้ในการควบคุมโรคมะม่วง วิธีการใช้ ความต้านทานของเชื้อที่มีต่อสารเคมี รวมถึงการมี
ผลกระทบเรื่องสารพิษตกค้างตามข้อก าหนดของประเทศคู่ค้าในการส่งออกมะม่วงน้ าดอกไม้ให้แก่
เกษตรกร จะช่วยให้เกษตรกรเลือกใช้วิธีการป้องกันก าจัดที่เหมาะสม ลดปัญหาสารพิษตกค้างใน
ผลผลิต และสร้างความเชื่อมั่นให้แก่ผู้บริโภค 
 2. ด้านสภาพภูมิอากาศในฤดูการผลิต การผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้เพ่ือการส่งออกในจังหวัด
เชียงใหม่ มีการตัดแต่งก่ิง เพื่อเริ่มรอบการผลิตในแต่ละปี ในช่วงปลายฝนต้นหนาว ซึ่งเป็นระยะที่ยังมี
ความชื้นในอากาศอยู่มาก เมื่อมีการแตกใบอ่อนในระยะดังกล่าว ใบอ่อนซึ่งยังไม่แข็งแรงมากนัก จะ

เกษตรกรแปลง
ต้นแบบ 

ผลผลิตเฉลี่ย 
(กก./ไร่) 

รำคำขำยเฉลี่ย 
(บำท/กก.) 

ต้นทุนเฉลี่ย 
(บำท/ไร่) 

รำยได้สุทธิต่อ
ไร่ (บำท/ไร่) 

BCR 

รายที่ 1 840 28 8,618 23,520 2.73 

รายที่ 2 960 28 8,940 26,880 3.01 

ค่ำเฉลี่ย     28 8,77  2 ,2   2.87 
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ได้รับเชื้อจากท้ังสภาพอากาศและจากเชื้อที่มีสะสมอยู่ในสวน นอกจากนี้ปัญหาจากสภาพภูมิอากาศที่
เปลี่ยนแปลง ในระยะแทงช่อดอก ซึ่งมักจะมีฝนตก ท าให้มะม่วงดอกร่วง ติดผลน้อย และแตกใบอ่อน 
จึงท าให้มะม่วงมีหลายระยะในต้นเดียวกันหรือสวนเดียวกัน ส่งผลให้ผลผลิตมะม่วงทยอยออกสู่ตลาด
หลายรุ่น ท าให้มีปัญหาในการดูแลจัดการสวนมะม่วงได้ นอกจากนี้ระยะช่อดอกของมะม่วง ซึ่งอยู่
ในช่วงฤดูหนาว อากาศเย็นและมีหมอกหนา เป็นปัจจัยที่ท าให้มีราแป้งเข้าท าลายช่อดอกและใบอยู่
เสมอ ควรหาวิธีการจัดการท าให้ต้นมะม่วงแข็งแรง และลดปริมาณของเชื้อที่จะเข้าท าลาย 
 3. ด้านการจัดการแปลงผลิต  เกษตรกรต้องมีความใส่ใจหมั่นดูแล ส ารวจการระบาดของโรค
มะม่วงอย่างสม่ าเสมอ มีความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับช่วงเวลาการระบาดของโรคแต่ละชนิดของมะม่วง 
รวมถึงมีวิธีการป้องกันก าจัดโรคมะม่วงแบบผสมผสาน นอกจากนี้การจัดการเศษซากของโรคจากใบ
หรือก่ิงที่ตัดแต่งแล้วไปทิ้งนอกสวน จะช่วยลดการสะสมและแพร่ระบาดของโรคได้มาก 
กำรน ำผลงำนวิจัยไปใช้ประโยชน์ 
การถ่ายทอดผลงาน: 

1. แปลงเกษตรกรร่วมโครงการสามารถเป็นแปลงตัวอย่างถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิต
มะม่วงน้ าดอกไม ้

2. น าชุดเทคโนโลยีที่ได้ไปจัดท าค าแนะน าการจัดการศัตรูมะม่วงน้ าดอกไม้ให้กับเกษตรกร
เพ่ือลดการใช้สารเคมีและลดสารพิษตกค้างในผลผลิต 

กำรพัฒนำงำนวิจัยต่อเนื่อง : 
  การใช้สารเคมีป้องกันก าจัดโรคมะม่วงน้ าดอกไม้ในการผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้อย่างเกินความ
จ าเป็น ท าให้ต้นทุนการผลิตสูง ทั้งในด้านปริมาณสารเคมีที่ใช้ และค่าจ้างแรงงานในการฉีดพ่น
สารเคมี ผลผลิตมีความเสี่ยงจากสารพิษตกค้าง และผู้ผลิตก็จะมีความเสี่ยงเพ่ิมขึ้นจากการได้รับ
สารพิษสะสมในร่างกายจ านวนมาก แต่เกษตรกรส่วนมาก ยังดูแลสวนด้วยวิธีการที่คุ้นเคย ดังนั้น การ
สร้างการรับรู้และเข้าใจ รวมไปถึงการเผยแพร่เทคโนโลยีที่ท าการทดสอบและได้ผลดีแล้ว ไปให้แก่
เกษตรกร ทั้งในด้านการฝึกอบรมให้ความรู้ และการจัดท าแปลงขยายผล จะท าให้เกษตรกรสามารถ
เพ่ิมการยอมรับได้ดีข้ึน 
 
กำรทดลองท่ี 2 กำรทดสอบเทคโนโลยีป้องกันก ำจัดเพลี้ยไฟ เพลี้ยหอย และเพลี้ยแป้งศัตรูมะม่วง
โดยวิธีผสมผสำน จังหวัดเชียงใหม่ 
สรุปผลกำรวิจัย 
 1. การระบาดของแมลงศัตรูมะม่วงน้ าดอกไม้ พบการระบาดของ เพลี้ยไฟ เพลี้ยหอยและ
เพลี้ยแป้ง ในระยะพัฒนาที่มีการแตกยอดอ่อน ใบอ่อน ใบเพสลาด ช่วงแทงช่อดอก ดอกบานและ
ระยะพัฒนาผลระบาดมากท่ีสุดคือเพลี้ยไฟ พบระบาดรุนแรงในระยะแทงช่อดอก ดอกบานและติดผล
อ่อน รองลงมาคือ เพลี้ยหอยพบในทุกระยะพัฒนาแต่ระบาดรุนแรงในระยะพัฒนาผล ส่วนเพลี้ยแป้ง 
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พบในระดับที่ไม่มาก หากมีการส ารวจและเฝ้าระวังอย่างสม่ าเสมอสามารถควบคุมให้ต่ ากว่าระดับ
ความเสียหายทางเศรษฐกิจได้ 
 2. เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ เพลี้ยหอยและเพลี้ยแป้งศัตรูมะม่วงโดยวิธีผสมผสาน 
สามารถควบคุมการระบาดศัตรูได้ผลดี เมื่อเปรียบเทียบกับแปลงเกษตรกร 
 3. อัตราส่วนผลตอบแทนต่อการลงทุน ในแปลงทดสอบ สูงกว่าแปลงเกษตรกร การใช้
เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ เพลี้ยหอยและเพลี้ยแป้งศัตรูมะม่วงโดยวิธีผสมผสานจึงคุ้มค่ากับ
การลงทุนมากกว่า 
 4. วิธีการทดสอบสามารถเพ่ิมคุณภาพผลผลิตได้ในด้านความปลอดภัยจากสารพิษตกค้าง
และลดปัญหาสารพิษตกค้างในผลผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้เพ่ือการส่งออก 
 ข้อเสนอแนะ 
 1. ควรให้ความรู้ ความเข้าใจเทคโนโลยีด้านวิชาการแก่เกษตรกร โดยเฉพาะเทคโนโลยีการ
ป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ  เพลี้ยหอยและเพลี้ยแป้งศัตรูมะม่วงโดยวิธีผสมผสาน เพ่ือให้เกษตรกรมีความรู้ 
ความเข้าใจในการเลือกใช้วิธีการป้องกันก าจัดที่เหมาะสมและลดปัญหาสารพิษตกค้างในผลผลิต 
 2. การผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้เพ่ือการส่งออกในพ้ืนที่ จ.เชียงใหม่ ยังพบปัญหาจากสภาพ
ภูมิอากาศที่เปลี่ยนแปลง ในระยะแทงช่อดอก ซึ่งมักจะมีฝนตกท าให้มะม่วงติดผลน้อย และแตกใบ
อ่อน จึงท าให้มะม่วงมีหลายระยะในต้นเดียวกันหรือสวนเดียวกัน ส่งผลให้ผลผลิตมะม่วงทยอยออกสู่
ตลาดหลายรุ่น ท าให้มีปัญหาในการดูแลจัดการสวนมะม่วงได้ 
 3. การจัดการเพลี้ยไฟ เพลี้ยหอยและเพลี้ยแป้งศัตรูมะม่วง  เกษตรกรต้องมีความใส่ใจหมั่น
ดูแล ส ารวจการระบาดของศัตรูมะม่วงอย่างสม่ าเสมอ มีความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับช่วงเวลาการ
ระบาดของแมลงศัตรูมะม่วงแต่ละชนิด รวมถึงมีวิธีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูมะม่วงแบบผสมผสาน 
กำรน ำผลงำนวิจัยไปใช้ประโยชน์ 
การถ่ายทอดผลงาน: 
  1.แปลงเกษตรกรร่วมโครงการสามารถเป็นแปลงตัวอย่างถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตมะม่วง
น้ าดอกไม้ 
  2.น าชุดเทคโนโลยีที่ได้ไปจัดท าค าแนะน าการจัดการศัตรูมะม่วงน้ าดอกไม้ให้กับเกษตรกร
เพ่ือลดการใช้สารเคมีและสารพิษตกค้างในผลผลิต 
กำรพัฒนำงำนวิจัยต่อเนื่อง : 
  การใช้สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูมะม่วงน้ าดอกไม้บ่อยครั้งในการผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้ท าให้
ต้นทุนการผลิตสูง และผลผลิตมีความเสี่ยงในด้านสารพิษตกค้าง ทั้งนี้ประเด็นส าคัญอยู่ที่การยอมรับ
เทคโนโลยีของเกษตรกร ซึ่งต้องมีการขยายผลการทดสอบ เพ่ือยืนยันผลและขยายผลในกลุ่ม
เกษตรกรผู้ผลิตมะม่วงน้ าดอกไม ้
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ภำคผนวก 
 

ตารางผนวกท่ี 1 ปริมาณน้ าฝนและการกระจายของฝน อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ ปี 2559 - 2562 

เดือน 

พ.ศ. 2559  พ.ศ. 2560 พ.ศ. 2561 พ.ศ. 2562 
ปริมำณ 
(มม.) 

จ ำนวนวัน
ฝนตก 

ปริมำณ 
(มม.) 

จ ำนวนวัน
ฝนตก 

ปริมำณ 
(มม.) 

จ ำนวนวัน
ฝนตก 

ปริมำณ 
(มม.) 

จ ำนวนวัน
ฝนตก 

มกรำคม 34.60 3 31.30 8 0.80 1 49.30 1 

กุมภำพันธ์ 10.90 1 0.00 0 0.00 0 0.00 0 

มีนำคม 0.00 0 8.40 1 7.20 3 0.00 0 

เมษำยน 19.70 1 49.40 11 75.90 9 6.90 2 

พฤษภำคม 139.30 16 240.20 19 238.30 19 227.20 14 

มิถุนำยน 280.20 21 148.70 21 74.40 21 37.70 11 

กรกฎำคม 151.20 22 196.90 22 292.90 23 134.60 14 

สิงหำคม 199.40 22 187.00 29 225.30 24 281.10 20 

กันยำยน 187.00 21 109.60 13 74.90 14 94.90 15 

ตุลำคม 133.20 16 209.60 15 219.30 11 94.50 5 

พฤศจิกำยน 97.00 7 11.80 5 4.60 3 10.30 2 

ธันวำคม 3.60 2 15.60 3 68.60 5 5.70 2 

รวม 1,256.10     132 1,208.50    147 1,282.20  133   942.20  86 

เฉลี่ย 104.68 11 100.71 12 106.85 11 78.52 7 
 

ทีม่า : สถานีทดลองการใช้น้ าชลประทานที่ 1 (แม่แตง) 
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ตารางผนวกท่ี 2 ความชื้นสัมพัทธ์ อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ ปี 2559–2562 

ที่มา : สถานีทดลองการใช้น้ าชลประทานที่ 1 (แม่แตง) 
 

ตารางผนวกท่ี 3  อุณหภูมิ อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ ปี 2559–2562   

ป ี
พ.ศ. 

ค่ำ
อุณหภูม ิ

อุณหภูมิเฉลี่ยรำยเดือน (องศำเซลเซียส) 

ม.ค. ก.พ. มี.ค. เม.ย. พ.ค. มิ.ย. ก.ค. ส.ค. ก.ย. ต.ค. พ.ย. ธ.ค. 

2559 สูงสุด 29.10 32.41 36.29 39.03 37.37 32.95 32.02 33.37 32.36 33.63 33.20 30.28 

  ต่ ำสุด 11.80 14.50 18.62 22.38 23.50 23.68 23.75 23.70 23.53 22.17 20.20 16.13 

  เฉลี่ย 20.45 23.45 27.45 30.71 30.43 28.32 27.89 28.54 27.94 27.90 26.70 23.20 

2560 สูงสุด 29.65 32.57 35.55 35.10 34.67 32.93 32.20 32.10 33.05 34.45 33.20 30.39 

  ต่ ำสุด 16.98 13.91 16.92 21.25 23.32 23.76 23.58 23.69 23.30 22.10 20.04 15.02 

  เฉลี่ย 23.32 23.24 26.24 28.17 29.00 28.35 27.89 27.89 28.18 28.27 26.62 22.70 

2561 สูงสุด 31.66 33.84 35.02 36.35 34.85 34.08 32.05 31.62 33.06 33.98 34.14 32.31 

  ต่ ำสุด 14.96 14.84 17.76 20.90 22.63 23.83 23.75 23.65 22.92 21.76 18.74 17.81 

  เฉลี่ย 23.31 24.34 26.39 28.63 28.74 28.95 27.90 27.64 27.99 27.87 26.44 25.06 

2562 สูงสุด 33.57 34.45 36.39 38.56 38.87 37.09 37.24 36.08 34.74 35.16 34.07 34.20 

  ต่ ำสุด 15.13 13.66 16.16 19.77 23.75 23.80 23.73 23.96 22.68 21.49 18.85 12.91 

  เฉลี่ย 24.35 24.06 26.27 29.17 31.31 30.45 30.49 30.02 28.71 28.33 26.46 23.55 
ที่มา : สถานีทดลองการใช้น้ าชลประทานที่ 1 (แม่แตง) 

ป ี
พ.ศ. 

ควำมชื้น
สัมพัทธ์ 

ควำมชื้นสัมพัทธ์เฉลี่ยรำยเดือน (เปอร์เซ็นต์) 

ม.ค. ก.พ. มี.ค. เม.ย. พ.ค. มิ.ย. ก.ค. ส.ค. ก.ย. ต.ค. พ.ย. ธ.ค. 

2559 สูงสุด 94.65 93.10 84.68 82.64 91.08 93.00 90.09 94.31 93.78 93.67 93.17 93.73 

  ต่ ำสุด 32.84 26.00 22.32 24.59 38.15 45.80 47.19 52.83 47.11 39.59 31.47 29.24 

  เฉลี่ย 63.74 59.55 53.50 53.61 64.62 69.40 68.64 73.57 70.45 66.63 62.32 61.49 

2560 สูงสุด 93.60 90.62 87.33 89.57 90.48 92.65 90.47 93.86 93.39 93.44 92.93 93.42 

  ต่ ำสุด 27.00 21.90 23.16 30.20 36.09 44.24 47.60 51.44 45.92 38.68 31.89 28.65 

  เฉลี่ย 60.30 56.26 55.25 59.89 63.29 68.45 69.04 72.65 69.66 66.06 62.41 61.04 

2561 สูงสุด 93.27 90.29 86.77 87.86 91.10 92.94 90.46 94.17 93.86 93.87 93.29 93.87 

  ต่ ำสุด 26.93 21.97 23.01 28.26 37.82 44.85 47.63 52.41 46.24 39.46 31.04 29.18 

  เฉลี่ย 60.10 56.13 54.89 58.06 64.46 68.90 69.05 73.29 70.05 66.67 62.17 61.53 

2562 สูงสุด 93.88 91.24 87.35 87.58 90.92 92.90 90.33 94.17 94.17 93.85 93.17 95.00 

  ต่ ำสุด 28.03 22.15 24.82 28.07 37.48 44.77 47.54 52.48 52.48 38.83 30.80 30.74 

  เฉลี่ย 60.96 56.70 56.09 57.83 64.20 68.84 68.94 73.33 73.33 66.34 61.99 62.87 
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ภาพผนวกที่ 1  โรคแอนแทรคโนสที่ใบ                      ภาพผนวกท่ี 2 โรคแอนแทรคโนสที่ผล 

  
ภาพผนวกท่ี 3 โรคราแป้งที่ใบ                              ภาพผนวกท่ี 4  โรคราแป้งที่ช่อดอก 

  
ภาพผนวกท่ี 5 โรคใบจุด                                     ภาพผนวกท่ี 6  โรคใบจุดสนิม 

  
ภาพผนวกท่ี 7 อาการคราบเปื้อนบนผลก่อนเก็บเกี่ยว   ภาพผนวกท่ี 8  อาการคราบเปื้อนบนผล   

หลังเก็บเกี่ยว 
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ภำพผนวกที่   อาการจากเพลี้ยไฟที่ช่อดอก            ภำพผนวกที่ 1  อาการจากเพลี้ยไฟที่ผลอ่อน 
 

                
ภำพผนวกที่ 11 เพลี้ยหอยท าลายที่ใบ                    ภำพผนวกท่ี 12 เพลี้ยหอยท าลายที่ผล 
 

             
ภำพผนวกที่ 13 เพลี้ยแป้งท าลายที่กิ่ง                         ภำพผนวกที่ 14 เพลี้ยแป้งท าลายที่ผล 
 
 


